Maitre d’ouvrage : l, e s u s e s
Syndicat de Riviere les Usses RvNDICAT s
107 route de I'Eglise DE RIVIERES

74910 BASSY Ex

REPUBLIQUE
FRANCAISE t

agence
*|'gau

B HONE
Libereé MEDITERRANEE
CORSE

Egalité
Fraternité

Affaire suivie par Pauline CHEVASSU CASTRILLON

RAPPORT D'ETUDE

Suivi de la qualité des eaux
du bassin versant des Usses (74)
Année 2025

N° affaire : JPPLE
Document Rapport d’étude Hervé COPPIN

Date : Janvier 2026 Tél : 07 72 51 47 75

Révision : Vi herve.coppin@eccel-environnement.fr

SAS ECCEL Environnement ARA - Groupe LIEBIG
Etudes, Conseil et Contréle en Environnement
Tél : 07 72 51 47 75 - herve.coppin@eccel-environnement.fr
242, rue Maurice Herzog - 73420 VIVIERS-DU-LAC

www.eccel-environnement.fr


mailto:herve.coppin@eccel-environnement.fr

Page 2/181

Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

Rédacteurs
Yaél HENRIET

Vérificateur Approbateur
Hervé COPPIN Joseph REVAUD

Date de création

24/10/2025

Version en cours Date de mise a jour

Vi 02/02/2026

Y

Affaire 2263 - Janvier 2026

Syndicat de Riviere Les Usses



Page 3/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

W WNNNN N R
AWNRH

(Y

3.2

W ww
uhw

4.2

4.3
4.4

4.5

Y

TABLE DES MATIERES

CONTEXTE DE L'ETUDKE ....ccoucciiieseiiinss s ssnnsssnanssssssssssssssssssssssssssssssssssnnssssnnssnnnnnns 9
SECTEUR D'ETUDE ....uciiiiiiiiiiucirsstrassrsssnsssssssnsssssssssssnssssssssssssssssssssssnsssnssnnssnnssnnnss 10

CONTEXTE CLIMATIQUE 11ttt tttttttutaeaeneesastsssssaeaee et s tstaaea e e et s e et et e s e e e e e e e et etaaeneenenees 11

CONTEXTE GEOLOGIQUE ET HYDROGEOLOGIQUE ..t tuuuttssuusessneessnneesennnessannessnnnesssnesssnsessnnnes 13

OCCUPATION DES SOLS 1tutututttututneneesassssssenseeessststaseseaeneststetesetataenertrtetsenenraenenes 14

CONTEXTE HYDROLOGIQUE 1 uttutusueneneeestataneneaeneaeseeteneneneneeaeaaeannenensenenersesenenenenenenenes 15
METHODOLOGIE ....cciiiiiiiiiaeeimias s nra s srra s s s s s s s n s s S n ka8 R Ka S S RN ES SR RRRRSRRRRRRRRRRRRRE 18

SUIVI DE LA QUALITE PHYSICO-CHIMIQUE DE L'EAU . tutututtititinsenenestssstasensnenenesesssssnsnsnenenenes 18
3.1.1  PréleVEmMENLS A/ €AU ...ttt ettt 18
3.1.2  Mesures physico-ChimiqQUEeSs N SitU.........ccovuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaaaeaasieaaeas 18
3.1.3  MESUIES A€ UEDILS ...ttt ettt ettt e 18
3.1.4  Analyses €n [aDOratoir€. .. ...c.uuuuiuiiuiiiiiii i 19

SUIVIS HYDROBIOLOGIQUES .t sttt tuuusssseessennnnnseeessesnnsssesssesnnssseeesmesmssmeessmmmrsnneeermmmrnnnes 21
3.2.1  Macroinvertébrés aQUAatiQUES ..........cuiuesuirese ittt aes st tsestesestteseeeseeeneines 21
T D ] I- 1o ) 1 == - 24

EVALUATION DE L'ETAT ECOLOGIQUE ET DE L'ETAT CHIMIQUE ..u.uutitiiusesinneessnneessnneessnnnsssnneesnns 28

LOCALISATION DES STATIONS DE MESURE 4.1 uuutessusssssnsnsssnsssssnsesssnsessannssssnsssssnnsssnnnsssnnnssnns 29

CONDITIONS D'ECHANTILLONNAGE .1 tutututtsteseneneneeersesenensneaeaerersesanensnenenerersenenenenenenenes 32
3.5.1 Campagne de prélévements du 17 JUillet 2024 .........c.ccceieeeeeiiririiiiiiesininsnsannn, 32
3.5.2 Campagne de prélévements du 12 et 13 @00t 2024 .......c.ccveeeeeeririiiiiieienensnsann, 32
3.5.3 Campagne de prélévements du 19 @00t 2024 .......cuueseiesiiesiiesiiiesisieseiieieines 33
3.5.4 Campagne de prélévements du 17 septembre 2024 .........cceevevririiieieienenensannn. 33
3.5.5 Campagne de prélévements du 7 novembre 2024 ........c.veviiesiieiisieseiseieiieieines 34
3.5.6 Campagne de prélévements du 23 janvier 2025...........cccceeeeviiiiiiiiiiiininannannn, 34
3.5.7 Campagne de prélévements du 6 mMars 2025 ........ccuuieieieiesiiesiieieiesesassasenans 35
3.5.8 Campagne de prélévements du 26 mai 2025 ..........c.cceieieieiiiiiiiiiiiiiiiisiaiasanan, 35
3.5.9 Campagne de prélévements des 16 et 17 juillet 2025 .........ccviviiiiieienenennnnnn. 36
3.5.10 Campagne de prélevements du 21 juillet 2025 ..........c.coveieieiesiiiiiiiiieienanans 36
3.5.11 Campagne de prélevements du 20 octobre 2025............ccccveveveviiiiiiiiinenanans 37
3.5.12 Campagne de prélévements du 24 novembre 2025 ........c.ccveveveviirireieieienennns 37
RESULTATS ET INTERPRETATIONS .....ccciiiiisrise s snnns s snsasssnsanssnsnnssnnnnsnnnnnnns 38

STATION US SO0 Luiiiiiiiiiiii ittt sttt r e e et e s e et s st e s s ane e s e e na e s aanaesaantesannnesanneesannes 38
4.1.1  Programme de PréleVEMENES ........c.uuieeeie ettt 38
4.1.2  Qualité phySiCO-CRIMIGUE .......eeesei ettt a e e aaaaes 38
4.1.3  QUAIE CRIMUQUE ...ttt ettt ettt ettt e et et e et eaaaaaaenans 38
4.1.4  Qualité hydrobiOlOGIQUE ..........cuueieisisese ettt ettt e et aaaaeaaanes 39
O I i = Lo (=X R == 1 ) 39

A7 1 (0 13 1 41
4.2.1  Programme de PréleVEMENES ..........uuieeeie ettt 41
4.2.2  Qualité phySiCO-CRIMIGUE .......eeesiis ettt a e e aaaaes 41
4.2.3  QUAIEE CRIMUQUE ...ttt ettt ettt ettt e e e et e teteaaaaaaenans 42
4.2.4  Qualité hydrobiOlOGiQUE ..........cuueeiisieseese sttt ettt et a e aa e aaaanes 42
S i = L e (=X R == 1 ) 43

A7 1 (0 1] 45

A7 1 (0 1] 47
4.4.1  Programme de Prél@VEMENLS ... ....ui ittt ettt sttt te i esesenaererans 47
4.4.2  Qualité phySiCO-CRIMUGUE ........c.eeeeee ettt et e e teaaaaenans 47
4.4.3  QUAIE CRIMUQUE ...ttt e e ettt e e e e e e e teaaaaaaanans 47
4.4.4  Qualité RYdrobiOlOGIGUE ...........eueee ittt ettt et e e ennaarerans 49
O = - 1 e [T R =T 11 2 Gt 49

STATION US SO ..ttt ittt et e e et et e e e s e s s e san e san e san e sane s s e anneeaneanneannenns 51
4.5.1  Programme de Prél@VEmMENLS ... ...ttt ettt e e eanarenans 51
4.5.2  Qualité phySiCO-CRIMUGUE .........eeeeee ettt et e e et eaaeaaenans 51

Affaire 2263 - Janvier 2026

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 4/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

4.5.3  QUAIEE CRIMUQUE ......c.eeee ettt ettt ettt e e e e e teteaaaaaaenans 52
4.5.4  Qualité RydrobiOlOGIQUE ...........e.eeeee ettt ettt 52
TSI = - T ale (=L == 1 G 53
I 7. 1 (0 ] 0 1S3 01 T P 55
4.6.1  Programme de PréleVEmMENES ........uuiuieee ittt ettt 55
4.6.2 Qualité PhYSICO-CRIMIGUE .......iue ettt ettt et ettt taestareseaneneenes 55
4.6.3  QUANIEE ChIMUQUE ... vttt ettt et ettt ettt et e e tanaseananennes 56
4.6.4  Qualité RydrobiOlOGIQUE ...........e.eeee ettt ettt ettt 56
N T = - T ale (= == 1 G 58
A - 1 (0 ] 0 1S3 01 PP 59
4.7.1  Programme de Prél@VEmMENES . .......uuiuieese et e et 59
4.7.2  Qualité PhYSICO-CRIMIGUE .......iuee ettt ettt ettt et taestareseaneseenes 59
4.7.3  QUANIEE ChIMUGUE ... ettt et e ettt et ettt ettt et ta e tanaseasanennes 59
4.7.4  Qualité hydrobiOlOGIQUE ..........cuueeiisisseeee ettt ettt et aaaaaaaaneaaaes 60
T = - [ ale (=L == 11 G 61
T N - 1 (0] 0 3 0 PP 63
4.8.1  Programme de Prél@VEmMENES . .......uuiuieseese ittt ettt 63
4.8.2  QuAalité PhYSICO-CRIMIGUE ......uire sttt ettt ettt et taesaaeseaneneenes 63
4.8.3  QUANIEE ChIMUQUE ... vttt et ettt et et et ettt es e eneanenennes 64
4.8.4  Qualité hydrobiOlOGIQUE ..........cuueiis ittt ettt e aaaaaaaeaaaes 64
TS TSR = - L ale (=L == 11 G 65
e T - 1 (0 ] U 3 P 67
4.10 STATION FER D L L.ttt ittt ittt sttt e ettt er et e e et s e s n e s s e san e e s e sanesaneaaneaaneaaneannenns 69
4.10.1 Programme de prél@VemMENES .........uuueeiee ettt ettt 69
4.10.2 Qualité PhYSICO-CRIMIGUE ....e.esee ettt ettt ettt et eaeseaaenees 69
4.10.3  QUANItE CRIMUQUE .....v.sessesess ettt ettt ettt e e s as it aaaaneaaaes 70
4.10.4 Qualité hydrobiolOGIQUE ...........eeiese ittt ettt ettt et teaaeseaaenees 72
4.10.5 = o (= =T T )G 73
4.11 STATION MOU D L ...ttt et ettt ettt e st et e et e e s e e s e san e san e saneaaneaaneaaneans 75
4.11.1 Programme de prél@VemMENES ..........uueeieeeeee ettt 75
4.11.2 Qualité PhYSICO-CRIMIGUE ....v.ese ettt ettt ettt et teaaeieaaenees 75
4.11.3  QUANLE CRIMUQUE .....veseesisees ettt ettt et s e e aaaeaaaes 76
4.11.4 Qualité hydrobiolOGIQUE ...........eeeies sttt ettt ettt et eaaeseaaenees 76
4.11.5 = o (= =T T )G 77
4.12 R 1Y 1 (0 IV A 1 = 0 PR 79
4.12.1 Programme de prél@VemMENES ........u.uueeieeeee sttt 79
4.12.2 Qualité PhYSICO-CRIMIGUE ...ttt ettt et ettt eteaaeseaaenees 79
4.12.3  QUANE CRIMUQUE .....vesessisess ettt ettt ettt et a st aaaereaaaes 79
4.12.4 Qualité Ry drobiOlOGIQUE ...........ceeesi ittt ettt et aaaaeas 81
4.12.5 = [l (= =T T ) QP 81
5 QUALITE ANNUELLE DES EAUX DU BASSIN VERSANT DES USSES ......ccvveetrinnnnnnss 82
30 S 1 (1= T =T T 071V P 82
I R B 5 )V a0 XY Y11= =S 82
5.1.2  MELAUX SUF AU DIULE ...eueeeeie ittt ettt e et ettt e ettt e e eaanaasenens 85
5.1.3 Hydrocarbures aromatiques polyCyCliQUES ...........c.cviuiiuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniininns, 90
5.2  ETAT PHYSICO-CHIMIQUE .t .t utututuenee et aseneaenee e eaesaneneaeeaeaesaasansnsneneneaarsananensnenenenensnnns 92
5.2.1  Bilan de I'OXYGENE.......ueeeee et 92
5.2.2  TOMPEIratUIE ...ouenss ittt ettt e e ettt e e ettt ettt a e 94
5.2.3  NULFMENES @ZOUES .. ... ettt ettt et et ettt e e e e e teaaaaasanans 96
5.2.4  NULFMENES PROSPROIES......eeseis ittt ettt ettt et aaaesaaaans 98
5.2.5  ACIIfICAtION. ... .o ettt s 103
5.2.6  Minéralisation €t SAlINItE ............cueue ettt ettt 105
Y2 Oe ) Lo [ 1] (o) o 106
5.3 POLLUANTS SPECIFIQUES +.tutuuututueneasssasessneeessssesssensnesentrsssssesensnsnenersstesaenenenenenes 108
o N e 7.y = (0] 10 1 {0 ] = 110
N B - T8 o L= o Y=g 1 ][ [ [ 110
B D) - 0 o == 114
Y0 S @0 Lol [ 1) (o) o H 116
‘P\ Affaire 2263 - Janvier 2026
4

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 5/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

5.5 ETAT ECOLOGIQUE 4 tttutuutetsnssesnssesanssssanssssanssssanssssassessassssssssesssssesssssesssssesssseessssnernns 118
o ST = 7N WO 1173 {0 L = 121
6 SYNTHESE DE LA QUALITE DES EAUX DU BASSIN VERSANT DES USSES............ 124
7 ANNEXES ..oituueetnunessnnnssssnnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssssnnnsssnnnns 126
7.1 INVENTAIRES 20024 oiiiiiiiiiiittttteeetsesssessssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnns 126
7.1.1 Résultats des iNVENtaires DidtOmMEES ....uuuuuuieieiisissaetsssesesesssesasesasesasesines 126
7.1.2  Résultats des inventaires Macro-iNVEIrtEDIesS . .....cuuuvuiiiiiiiiiiiiiiiiisiieiiiesiresines 140
7.2 INVENTAIRES 2025 ttitiuttiiintteiinstssaneessansessansessassessassessassesssssesssssesssseesssseesssseerensnes 154
7.2.1 Résultats des iNVentaires DiGtOmMEBES ......uuuuuureiiiiiiiasiissasesasesssesiserinerines 154
7.2.2  Résultats des inventaires Macro-iNVEIrtEDIesS ......cuuuviiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiesisenines 168
‘P\ Affaire 2263 - Janvier 2026
4

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 6/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

LISTE DES FIGURES

Figure 1 : Localisation du SECteUr d/TUAE ... ..iuiiiiii i et e e et e e e e eeneneans 10
Figure 2 : Contexte géographique et hydrographique du bassin versant des UsSes...........cooveuveniinennnn. 11
Figure 3 : Evolutions des températures et des précipitations mensuelles & Cruseilles, moyennées sur 30
ANS (SOUICE : MELEODIUE®) . euuvuititiiit ittt ettt e et e et e e r e e e n e e e et e e ans 12
Figure 4 : Nombre mensuel de jours ensoleillés, partiellement nuageux, nuageux et de précipitations a
Cruseilles, moyenné sur 30 ans (Source : MEtEODIUE® ) ....uvuiuieiiiiniiii i eae e aeanes 12
Figure 5 : Contexte géologique du bassin VErsant deS USSES ......ccvvviieiiieirinerriiiiiiennereetrteneneeenenenens 13
Figure 6 : Contexte hydrogéologique du bassin versant des USSES ......ivvvrirrriuiiiiiiiniierertserrenenenenans 14
Figure 7 : Répartition de I'occupation des sols (source : Corine Land COVEr) ....vuuviviviiiiniiiiiieiinainenans 15
Figure 8 : Occupation des sols du bassin versant des Usses (source : Corine Land Cover)..........c.cvueve.. 15
Figure 9 : Débits moyens mensuels et débits caractéristiques - Les Usses a Musiéges (1905 a 2024)
(o 10 Lol =T 01V e 1] oo =1 | ) IS 16
Figure 10 : Débits moyens journaliers - Les Usses a Musieges - 2024 (source : hydroportail) .............. 16
Figure 11 : Débits moyens journaliers - Les Usses a Musieges - 2025 (source : hydroportail) .............. 17
Figure 12 : Calcul de I'état ECOI0GIGUE «.iuviiiiit it e ettt r e r e e et e e aaaans 28
Figure 13 : Localisation des Stations d@ SUIVi.......ciuiiiiiiiiiiii i e aa e e 31

Figure 14 : Relevés hydrologiques des Usses a Musieges du 7 au 18 juillet 2024 (source : Hydroportail)32
Figure 15 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 3 au 14 aolt 2024 (source : Hydroportail). 32
Figure 16 : Relevés hydrologiques des Usses a Musieges du 9 au 20 ao(t 2024 (source : Hydroportail). 33

Figure 17 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 7 au 18 septembre 2024 (source :

[ Y70 1o o To] o =1 P 33
Figure 18 : Relevés hydrologiques des Usses a Musieges du 28 octobre au 8 novembre 2024 (source :

[ Y70 1o o Lo} o =1 P 34
Figure 19 : Relevés hydrologiques des Usses a Musieges du 13 au 24 janvier 2025 (source : Hydroportail)

.......................................................................................................................................... 34
Figure 20 : Relevés hydrologiques des Usses a Musieges du 24 février au 7 mars 2025 (source :

[ Y70 1o o Lo} o =T 1 P 35

Figure 21 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 16 au 27 mai 2025 (source : Hydroportail) 35
Figure 22 : Relevés hydrologiques des Usses a Musieges du 7 au 18 juillet 2025 (source : Hydroportail)36
Figure 23 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 11 au 22 juillet 2025 (source : Hydroportail)

.......................................................................................................................................... 36
Figure 24 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 10 au 21 octobre 2025 (source :

L ¥ [ o o o = PPN 37
Figure 25 : Relevés hydrologiques des Usses a Musieéges du 14 au 25 novembre 2025 (source :

[ Y20 1 o] o To] o =1 P 37
Figure 26 : Cumul des concentrations en molécules phytosanitaires — 2024-2025.........ccccvvvveiiiniinennnn. 83
Figure 27 : Somme des métaux totaux quantifiés par campagne — 2024-2025 ........cccovviviiieniiiniineninnnns 85
Figure 28 : Concentrations moyennes en arsenic sur le bassin versant des Usses - 2024-2025 ............ 86
Figure 29 : Concentrations moyennes en chrome sur le bassin versant des Usses - 2024-2025............ 87
Figure 30 : Concentrations moyennes en cuivre sur le bassin versant des Usses - 2024-2025.............. 88
Figure 31 : Concentrations moyennes en nickel sur le bassin versant des Usses — 2024-2025.............. 88
Figure 32 : Concentrations moyennes en plomb sur le bassin versant des Usses — 2024-2025 ............. 89
Figure 33 : Concentrations moyennes en zinc sur le bassin versant des Usses — 2024-2025................. 90
Figure 34 : Somme des concentrations en HAP sur le bassin versant des Usses — 2024-2025............... 92
Figure 35 : Qualité physico-chimique - Elément de qualité « Bilan de I'Oxygéne » - 2025.............euven. 93
‘P\ Affaire 2263 - Janvier 2026

]

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 7/181

Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

Figure 36 :
Figure 37 :
Figure 38 :
Figure 39 :
Figure 40 :

Figure 41

Figure 42 :
Figure 43 :
Figure 44 :
Figure 45 :
Figure 46 :

Y,

Qualité physico-chimique — Elément de qualité « Température » - 2025.......cccccvvvvevennnnnnnn. 95
Qualité physico-chimique — Elément de qualité « Nutriments azotés » -2025 .........cccevvveenn. 97
Qualité physico-chimique - Elément de qualité « Nutriments phosphorés » - 2025 ............. 99
Qualité physico-chimique — Elément de qualité « Acidification » - 2025........cccevvvvvevnnnnnnn. 104
Synthése de I'état physico-chimique — 2025 ....iiiiiriiiiiiiii e 107
1 Qualité polluants SPECITIQUES —2025 . ..uiuiiiiieie ittt r et te et e e e e e raraenenenenen 109
Qualité biologique - Macroinvertébrés benthiques —2025.........cccveiviiiiiiiiie e eeeneeans 113
Qualité biologique — DIiatomMEES —2025 .. ..vuiuiitiiiiiet i 115
Synthése de I'état biologiqUE —2025 . ..viviiiriiiiiiiii e e e e e e raraeaees 117
Synthése de I'état €Cologique - 2025 ...iuiuieiiiiiiiiet e 120
Synthése de I'état ChimIQUE = 20025, .u ittt e et e e e e e e e e e eaeeaeaenens 123

Affaire 2263 - Janvier 2026

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 8/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

LISTE DES TABLEAUX

Tableau 1 : Paramétres physico-chimiques MEeSUIES iN-SitU.......oeoiuiiriiiiiiiiiiere e e 18
Tableau 2 : Classes d'état et parameétres physico-chimiques permettant de définir I'état écologique

(ST e 2= = = O e PP 20
Tableau 3 : Liste des ETM €t HAP @NalyS@S....cuiuieiriiiiiet ettt e et e e e r e e e e e ens 21
Tableau 4 - Valeurs des limites des classes d’état, pour le cas général des cours d’eau de typologie TP5

(AFTELE AU 27/07/2018) 1uueuinieiitieee et e et e e e e et s e e e e ea e et s ea e e e s e e et e r e e e eanen e e enneneen 22
Tableau 5 - Valeurs des limites des classes d’état pour I'IBG-DCE, exprimées en EQR, pour le cas général

de I'hydroécorégion « 5-Jura Préalpes du Nord » (Arrété du 27/07/2015) ..ciirieieiiiiiiiiiininenannnnnn, 24
Tableau 6 : Valeurs des limites des classes d’état de I'IBD (Arrété du 27/07/2018) .ccccvvinieiiriiniiniinennnn 25
Tableau 7 : Caractéristiques de la polluosensibilité et de la valence écologique...........ovvvviviiiiiiniinennn. 25
Tableau 8 : Classifications de Van Dam (1994). ...iiiiiiiiii i i e e e e reaaeas 27
Tableau 9 : Coordonnées des points de prélévements en Lambert 93 ......ccoviviiiiiiiiiiiii e 30
Tableau 10 : Résultats d’analyses des produits phytosanitaires — 2024 - 2025 ....ccvcvevevriririreneenenenenens 84
Tableau 11 : Résultats d'analyses des métaux sur eau brute — 2024-2025.....cccvuirieiiiienrerenreneenenenenns 85
Tableau 12 : Résultats d’analyses des HAP sur eau brute — 2024-2025......ciiiiiiiiiiineeninerereneienenenenens 91
Tableau 13 : Flux d’orthophosphates sur le cours d’eau des Usses — 2024-2025.......cccevviiiiiiiiininnnnnn. 100
Tableau 14 : Flux de phosphore total sur le cours d’eau des Usses — 2024-2025.........ccvvvvivinvininnennnn 100
Tableau 15 : Nature du phosphore sur le bassin versant des Usses — 2024-2025........cccceviiviiiininnnnnn. 101
Tableau 16 : Minéralisation et salinité du bassin versant des Usses — 2024-2025........ccccvvvviiienennnnnnes 105
Tableau 17 : Etats des peuplements macrobenthiques d’aprés I'I12M2 - 2024-2025.......ccccvvvnvneennnnns 110
Tableau 18 : Analyse des pressions en lien avec la qualité de I'eau -2024-2025.......cccccvviiiiiienennnnns 111
Tableau 19 : Analyse des pressions en lien avec la qualité de I'habitat 2024-2025 ..........coovvveienennns 112
‘!\ Affaire 2263 - Janvier 2026

]

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 9/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

1 CONTEXTE DE L'ETUDE

Le Contrat de Milieux 2022-2024 est actuellement mis en ceuvre sur le bassin versant des
Usses. Il est porté par le Syr'Usses, |'entité coordinatrice de la ressource en eau a |'échelle
du bassin. La fiche action QL1 « Suivi annuel des stations et points jugés prioritaires sur le
bassin versant des Usses » est |'objet de la présente étude. Elle consiste a poursuivre le
suivi qualité des eaux sur les stations présentant des dégradations significatives dans le
cadre de I'observatoire de la qualité mené entre 2020 et 2023. Ce document présente les
résultats de I'observatoire de la qualité des eaux du bassin versant des Usses 2024-2025.

Ce suivi porte ainsi sur :

e Des préléevements et analyses concernant la physico-chimie générale, les produits
phytosanitaires, les éléments traces métalliques (ETM) et les hydrocarbures
aromatiques polycycliques (HAP) dans les eaux superficielles ;

e Des préléevements et analyses hydrobiologiques concernant les macroinvertébrés
benthiques et les diatomées.

L'interprétation des résultats obtenus permet la définition de I|'état écologique et/ou
chimique au niveau des différentes stations. L'évaluation de la qualité des eaux est réalisée
selon les critéres de la Directive Cadre sur I'Eau (DCE) et du Systéme d’Evaluation de I'Etat
des Eaux (SEEE), et selon les prescriptions méthodologiques de I'Arrété Ministériel du 25

janvier 20101 modifié par I’Arrété du 8 juillet 20102, I'Arrété du 29 juillet 20113, I'Arrété du
27 juillet 20154 et I’Arrété du 27 juillet 20183, L'état écologique est calculé en tenant compte
des données disponibles sur les 3 dernieres années.

En complément, une analyse de I’évolution temporelle et spatiale de la qualité des eaux et
une identification des causes potentielles de dégradation sont présentées.

1 Arrété du 25 Jjanvier 201 01 relatif aux méthodes et critéres d'évaluation de I'état écologique, de I'état chimique et du
potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles R. 212-10, R. 212-11 et R. 212-18 du code de
l'environnement

2 Arrété du 8 juillet 2010 établissant la liste des substances prioritaires et fixant les modalités et délais de réduction
progressive et d'élimination des déversements, écoulements, rejets directs ou indirects respectivement des substances
prioritaires et des substances dangereuses visées a l'article R. 212-9 du code de I'environnement

3 Arrété du 29 Jjuillet 2011 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 établissant le programme de surveillance de I'état des
eaux en application de l'article R. 212-22 du code de I’'environnement

4 Arrété du 27 juillet 2015 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I'état
écologique, de I’état chimique et du potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles R. 212-10,
R. 212-11 et R. 212-18 du code de I'environnement

S Arrété du 27 juillet 2018 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I’état
écologique, de I’état chimique et du potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles R. 212-10,
R. 212-11 et R. 212-18 du code de I'environnement
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2 SECTEUR D'ETUDE

Le bassin versant des Usses s’intéegre dans le périmetre de I'’Agence de I'Eau Rhoéne-
Méditerranée & Corse. Il se situe en Haute-Savoie (Auvergne-Rhdéne-Alpes), entre Genéve
et Annecy (Figure 1 et Figure 2). Ce territoire de 310 km?2 est délimité par les massifs du
Vuache, du Saléve et de la Mandallaz.

La riviere des Usses s’écoule d’est en ouest sur un linéaire de 47 km. Elle prend sa source
sur le plateau des Bornes a 950 m d’altitude, et s’écoule jusqu’a la confluence avec le Rhone
a Seyssel, a 260 m d‘altitude. Le réseau hydrographique est constitué de plus de 300 km
de linéaire de cours d’eau, dont les deux principaux affluents, les petites Usses au sud et le
Fornant au nord (Figure 2).

Localisation de I'étude

Légende

[ Bassin Rhdne-Méditerranée
-Corse

[] Région Auvergne-Rhéne-Alpes

[1 Haute-Savoie

[] Bassin versant des Usses

] 100 200 km
Fond cartographique IGN SCAN 25
‘9 ECCEL Environnement Date
Groupe LIEBIG 22/10/2024
Figure 1 : Localisation du secteur d’étude
‘, ECCEL Environnement Affaire 2263 - Janvier 2026
Groupe LIEBIG
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Figure 2 : Contexte géographique et hydrographique du bassin versant des Usses

2.1 CONTEXTE CLIMATIQUE

La station météorologique de Cruseilles présente une chronique de données depuis 1940 et
se situe sur la partie amont du bassin versant.

Le bassin versant des Usses bénéficie d'un climat semi-continental sous influence
montagnarde. Les saisons sont bien différenciées avec des hivers froids et des étés chauds.
Les précipitations sont réparties assez équitablement sur Il'ensemble de I‘année.
L’ensoleillement maximum est observé en aolt avec une moyenne mensuelle de 238,8 h,
soit environ 7,7 h d’ensoleillement par jour.

Les données de températures et de pluviométries sont présentées ci-apres (Figure 3), ainsi
que les durées d’ensoleillement (Figure 4).
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Cruseilles

46.03°N, 6.11°E (800 m snm).
Modele: ERAST.

40 °C 175 mm

150 mm

125 mm

20 °C
100 mm
75 mm
10 °C
50 mm
0°C
25 mm
-10°C 0 mm
Janv. Févr. Mars Avril Mai Juin Juil. Aot Sept. Oct. Nov. Déc.
Précipitations Jours chauds — - Nuits froides - Maximum journalier moyen -— Minimum journalier moyen

Figure 3 : Evolutions des températures et des précipitations mensuelles a Cruseilles,
moyennées sur 30 ans (source : Météoblue®)

Le graphique suivant présente le nombre de jours ensoleillés, partiellement nuageux,
nuageux et de précipitations par mois (Figure 4).

Cruseilles
46.03°N, 6.11°E (800 m snm).
Modéle: ERAST.

30 jours

25 jours

20 jours
15 jours
10 jours

5 jours

0 jours
Janv. Févr. Mars Avril Mai Juin Juil. Aolit Sept. Oct. Nov. Déc.

Jours de précipitations Ensoleillé Partiellement nuageux @ Couvert

Figure 4 : Nombre mensuel de jours ensoleillés, partiellement nuageux, nuageux et de
précipitations a Cruseilles, moyenné sur 30 ans (source : Météoblue®)
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2.2 CONTEXTE GEOLOGIQUE ET HYDROGEOLOGIQUE

Le substrat géologique du bassin versant des Usses est principalement constitué de dépots
glaciaires de I'Eémien (Figure 5). Trois unités calcaires se distinguent et correspondent aux
massifs du Saleve, du Vuache et de la Mandallaz.

Contexte géologique du bassin versant des Usses

r gologi

Eboulis I Molasses des synclinaux du Jura [l Marnes
[ Molasse gréseuse [l Calcaires [ Gres
B Molasse rouge [ Alluvions [ Moraines glaciéres :
0 2,5 5 km x . ‘ﬁ
Fond cartographique IGN SCAN 25 14/01/2025 L

Figure 5 : Contexte géologique du bassin versant des Usses

D’un point de vue hydrogéologique, le substrat est principalement imperméable, notamment
en lien avec la composition des moraines glacieres (Figure 6). Les unités semi-perméables
correspondent aux différents massifs calcaires, leur structure étant caractéristique de
formations karstiques (BD LISA). Le bassin versant présente une faible capacité de stockage
de I'eau compte tenu de la nature des substrats géologiques. Seuls les massifs calcaires
montrent un potentiel aquifere, mais avec de faibles capacités de rétention de I'eau en lien
avec leurs natures karstiques. Ces formations présentent notamment des écoulements
d’eau rapides favorisant les flux de matieres solubles et donc d’éventuels contaminants.
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Figure 6 : Contexte hydrogéologique du bassin versant des Usses

Date
14/01/2025 i

2.3 OCCUPATION DES SOLS

Le bassin versant des Usses est un territoire rural, principalement occupé par des terres
agricoles (61% du territoire) et des foréts et milieux semi-naturels (33% du territoire)
(Figure 7 et Figure 8).

Les activités agricoles concernent essentiellement I’élevage bovin pour la production laitiére,
et dans une moindre mesure, I'arboriculture dans la partie centrale du bassin versant. On
peut également noter la présence d’exploitations viticoles dans le secteur aval du bassin
versant.

Les espaces forestiers et milieux semi-naturels sont majoritairement composés de foréts de
feuillus et de foréts mixtes. Les massifs calcaires du Vuache et du Saléve constituent les 2
principaux milieux forestiers du bassin versant. Ces espaces présentent de forts enjeux en
termes de patrimoine naturel : ils sont notamment concernés par des sites Natura 2000,
des ZNIEFF de type 1 et des ZNIEFF de type 2, ce qui témoigne de leur richesse en termes
de biodiversité et d’habitats d’intérét patrimonial.

Les territoires artificialisés ne représentent que 5% du territoire. Ils se caractérisent
principalement par la présence de zones urbanisées discontinues s‘organisant autour de 4
bourgs plus attractifs (Cruseilles, Frangy, Seyssel et La-Balme-de-Sillingy). 41 communes
sont recensées sur le bassin versant, représentant 37 000 habitants en 2022 (INSEE).
L'industrie ne représente que 4% des activités du bassin versant. Le réseau routier est
relativement dense, avec la présence de 2 autoroutes et un réseau secondaire a forte
fréguentation sur les axes Annecy / Genéve et Valserhone / Annecy.
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Occupationdes sols

5%

33%

1%
61%

Foréts et milieux semi-naturels ® Surfaces en eau

Territoires agricoles B Territoires artificialisés

Figure 7 : Répartition de I'occupation des sols (source : Corine Land Cover)
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Figure 8 : Occupation des sols du bassin versant des Usses (source : Corine Land Cover)

2.4 CONTEXTE HYDROLOGIQUE

Le régime hydrologique des Usses est de type pluvial, caractérisé par des hautes eaux
hivernales entre novembre et mars et un étiage estival marqué entre juillet et septembre
(Figure 9).
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Figure 9 : Débits moyens mensuels et débits caractéristiques - Les Usses a Musiéges (1905 a
2024) (source : hydroportail)

Les données hydrologiques de l'année 2024 sont présentées ci-dessous (Figure 11).
L'hydrologie 2024 a été marquée par deux crues tres importantes en janvier et octobre
2024. Des épisodes pluvieux ont été enregistrés régulierement durant le printemps et
I'automne, soutenant significativement les débits du cours d’eau a intervalle régulier. La
période d’étiage a ainsi été réduite en 2024, de mi-juillet a mi-septembre. Les débits ont
ponctuellement été inférieurs au QMNAS durant cette période.
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Figure 10 : Débits moyens journaliers - Les Usses a Musiéges — 2024 (source : hydroportail)

Les données hydrologiques de |'année 2025 sont présentées ci-dessous (Figure 11).
L'hydrologie 2025 a été marquée par une crue trés importante en février. Des épisodes de
hautes eaux ont également été observés en janvier et entre novembre et décembre. La
période d’'étiage a été particulierement marquée entre juillet et octobre avec des débits
moyens journaliers proches du QMNAS, voire régulierement inférieurs en ao(t.

‘q Affaire 2263 - Janvier 2026

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 17/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

60000
50000
40000
30000
20000

10000

, — A Nwaa N

janv.-25 févr.-25 mars-25 avr.-25 mai-25 juin-25 juil.-25 aolit-25 sept.-25 oct.-25 nov.-25 déc.-25

e MNAS Module — emmmmDébit Moyen Journalier (I/s)

Figure 11 : Débits moyens journaliers - Les Usses a Musiéges — 2025 (source : hydroportail)
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3 METHODOLOGIE

3.1 SUIVI DE LA QUALITE PHYSICO-CHIMIQUE DE L'EAU
3.1.1 Prélevements d’eau

Les prélevements sont réalisés directement dans le cours d’eau a la main. Le récipient de
prélevement est plongé dans I'eau, a 30 cm sous la surface, comme le préconise la norme
FD T90-523-1. Les flacons sont immergés dans une zone homogéne, en dehors de remous.

Le flaconnage, fourni par le laboratoire Savoie Labo, est utilisé selon les préconisations du
tableau A.1 de la norme NF EN ISO 5667-3.

Les contenants sont systématiquement rincés 3 fois (hors flacon spécifique contenant un
fixateur) avant la prise d’échantillon finale avec I’eau du cours d’eau et en évitant les eaux
de surface. Le remplissage de I"échantillon final est réalisé en plongeant la bouteille dans
I’eau le col vers le bas. Une fois a la profondeur requise, le contenant est retourné a 45°
dos au courant afin d’éviter I'intrusion de bulles et le barbotage. Le bouchon est également
rincé avant de fermer le flacon. Les flacons sont ensuite étiquetés selon les prescriptions du
laboratoire, puis entreposés dans des glaciaires prévues a cet effet. Comme le préconise la
norme NF EN ISO 5667-3, la température de stockage est comprise entre 2°C et 8°C.

3.1.2 Mesures physico-chimiques in situ

Les mesures in situ sont réalisées en parallele des prélévements d’eau, dans une veine de
courant, au centre du chenal, a l'aide d’'une sonde multi-parametres Quanta.

Les parameétres analysés sont les suivants :

Tableau 1 : Parameétres physico-chimiques mesurés in-situ

Parametres Unité de mesure Précision
Température de l'air °C 0,1
Température de I'eau °C 0,1

pH Unité pH 0,01
Oxygene dissous mg/l O2 0,1
Taux de saturation en O2 % 0,1%
Conductivité a 25°C MNS/cm 1

3.1.3 Mesures de débits

L'évaluation du débit est réalisée sur chaque station lors de chaque campagne selon la
méthodologie hydrométrique en point par point (exploration du champ des vitesses) établie
par le Ministere de I'Ecologie, Développement Durable et de I'Energie (Charte qualité de
I’hnydrométrie).

Il est ainsi procédé a des mesures :
e Sur le plan horizontal : distance interpoint calculée en fonction de la largeur
au miroir ;

e Selon la regle normalisée : 1 vitesse pour les profondeurs inférieures a 10
cm, 2 vitesses pour les profondeurs inférieures a 20 cm et 3 vitesses pour les
profondeurs supérieures (fond / intermédiaire / surface).
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Hauteur d'eau Mesures a effectuer s
sur la verticale de mesure par rapport au fond 2
Sih<10cm 04xh =

Si10sh<20cm 02xh et 0,8xh

Le matériel de mesure de vitesse utilisé est un courantomeétre
électromagnétique BFM 801.

Ce type de matériel permet la mesure d’une trés large gamme
de vitesse (5 mm/s a 2,5 m/s) ainsi que des mesures dans de
tres faibles lames d’eau avec une précision de 5 mm/s.

Courantomeétre BFM 801

Cette méthode figure au paragraphe 4 du « Guide technique pour le contrble des débits
réglementaires, Onema-Cemagref 2011 ».

3.1.4 Analyses en laboratoire

Les analyses des prélevements d’eau sont réalisées par le laboratoire Savoie Labo agréé
par le Ministere de I'Ecologie, du Développement Durable et de I'Energie et accrédité Cofrac.

3.1.4.1 Physico-chimie classique

Les analyses des prélevements « physico-chimie classique » concernent les parametres
généraux permettant de définir I'état écologique®. L'analyse des concentrations en azote
Kjeldahl et en matieres en suspensions (MES) est également effectuée. L'interprétation des
résultats est effectuée par comparaison entre le percentile 90 des concentrations relevées
et les classes d’état définies pour évaluer I'état écologique (Tableau 2). Les résultats des
parameétres analysés ne disposant pas de classes d’état dans le cadre de la DCE sont
interprétés grace aux grilles d’évaluation du SEQ-Eau V27 afin de compléter I'analyse.

6 Arrété du 9 octobre 2023 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 modifié relatif aux méthodes et critéres d’évaluation
de |’état écologique, de I’état chimique et du potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles
R.212-10, R.212-11 et R.212-18 du code de I’'environnement

7 Agence de l'eau. 2003. Systéme d’évaluation de la qualité de l'eau des cours d’eau (SEQ-Eau). Grilles d’évaluation
version 2
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Tableau 2 : Classes d’état et paramétres physico-chimiques permettant de définir I’état
écologique (Source : REEE 2019)

) o ] LIMITES DES CLASSES D'ETAT
PARAMETRES PAR ELEMENT DE QUALITE
(unités) CODE | yrés bon/ Bon / Moyen / | Médiocre [
Bon Moyen Médiocre Mauvais
Bilan de |'oxygéne’
Oxygéne dissous (mg 0,/1) 131 B 6 4 3
Taux de saturation en 0, dissous (%) 1312 90 70 50 30
DBOS (mg 0./1) 1313 3 6 10 25
Carbone organique dissous {mg C/I) 18411 5 7 10 15
Température?
Eaux salmonicoles 20 21,5 25 28
1301
Eaux cyprinicoles 24 25,5 27 28
Nutriments
PO, (mg PO 1) 1433 0,1 0,5 1 2
Phosphore total (mg P/I) 1350 0,05 0,2 0,5 1
NH,” (mg NH,*/I) 1335 0,1 0,5 2 5
NO, (mg NO, /1) 1339 0,11 0,3 0,5 1
NO,” (mg NO, /1) 1340 10 50 * *
Acidification?
pH minimum 6,5 6 5,5 4,5
1302
pH maximum 8.2 9 9.5 10

3.1.4.2 Polluants spécifiques

Les analyses des polluants spécifiques (état écologique) et des substances permettant de
définir 1’état chimique concernent les produits phytosanitaires, les éléments traces
métalliques (ETM) et les hydrocarbures aromatiques polycycliques (HAP). Les substances
phytosanitaires analysées sont celles listées par le SEEE. Les ETM-HAP analysés sont
répertoriés dans le Tableau 3.

L'état chimique est défini par comparaison des concentrations de ces substances avec les
normes de qualité environnementale (NQE)8. Les NQE s’expriment en moyenne annuelle
(NQE_MA) et en concentration maximale admissible (NQE_CMA). Le bon état chimique est
atteint a condition de respecter a la fois les NQE_MA et les NQE_CMA. Dans le cas contraire,
I’état chimique est qualifié de « mauvais ».

8 Arrété du 9 octobre 2023 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 modifié relatif aux méthodes et critéres d’évaluation
de I'état écologique, de I’état chimique et du potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles
R.212-10, R.212-11 et R.212-18 du code de I'environnement
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Tableau 3 : Liste des ETM et HAP analysés

Paramétres ETM Paramétres HAP
Arsenic Acénaphtyléne
Cadmium Anthracéne

Chrome Benzo(a)anthracéne
Cuivre Benzo(a)pyrene
Mercure Benzo(a)fluoranthéne
Nickel Benzo(ghi)péryléne
Plomb Benzo(k)fluoranthéne
Zinc Chryséne

Dibenzo(a)anthracéne
Fluoranthéne
Fluoréne
Indéno(123-cd)pyréne
Naphtaléne
Phénanthréne

Pyréne

3.2 SUIVIS HYDROBIOLOGIQUES
3.2.1 Macroinvertébrés aquatiques

L'étude des communautés de macroinvertébrés benthiques a pour objectif d’évaluer I'état
biologique du cours d’eau.

Dans I'Arrété du 27 juillet 20189, relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I'état
écologique, I'I2Mz (Indice Invertébrés Multi-Métrique) est l'indice de référence pour définir
I’état biologique a partir des macroinvertébrés. Le protocole appliqué suit strictement les
directives précisées dans les normes suivantes :

e NF T90-333, Prélevement des macroinvertébrés aquatiques en rivieres peu
profondes - Septembre 2016. Guide d’application FD T90-733, ao(it 2017 ;

e NF T90-388, Traitement au laboratoire d’échantillons contenant des
macroinvertébrés de cours d’eau - Décembre 2020. Guide d’'application GA T90-788,
mars 2015.

3.2.1.1 Préléevements sur le terrain

En application de la norme NF T90-333, la technique
de préléevement fait appel a un filet Surber de 1/20eme
de métre carré et 0,5 mm de vide de maille ou a un
filet Haveneau pour les zones profondes.

Préalablement au prélévement, les différents habitats
sont identifiés en relevant les pourcentages de
recouvrement des 12 substrats et des classes de
vitesse de courant.

Conformément a la norme, 12 prélévements unitaires
sont répertoriés dans un tableau d’échantillonnage.

Prélevement de macroinvertébrés

En pratique, cela signifie :

9 Arrété du 27 juillet 2018 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I’état
écologique, de I’état chimique et du potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles R. 212-10,
R. 212-11 et R. 212-18 du code de I'environnement
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e Identifier les supports dominants (superficie 25%) et marginaux (superficie <5%) ;

e Réaliser un premier groupe de 4 prélevements sur les supports marginaux, suivant
I'ordre de priorité de prélevement (phase A) ;

e Réaliser un second groupe de 4 prélévements sur les supports dominants, suivant
I'ordre de priorité de prélevement (phase B) ;

e Réaliser un troisieme groupe de 4 préléevements complémentaires sur les supports
dominants (phase C).

Les prélevements sont traités dans un premier temps sur le terrain et regroupés dans des
pots, @ minima par phase, et conditionnés a I'éthanol a 96°.

3.2.1.2 Analyse au laboratoire

Le but est d’obtenir, pour chaque phase (A, B et C), une liste faunistique quantifiée avec
des abondances par taxon, selon le niveau taxonomique requis (Annexe A de la horme NF
T 90-388).

Les échantillons sont rincés a I’eau sur un tamis de 500
MM de maille, puis, si besoin, élutriés et/ou passés sur
une colonne de tamis (5 mm / 0,5 mm) afin d’effectuer
un tri de qualité. Le tri des macroinvertébrés est effectué
sous loupe (grossissement X3).

Les individus sont identifiés et comptés conformément aux
directives de la norme NF T 90-388. Les organismes sont
déterminés sous loupe binoculaire (grossissement X90)
par des professionnels, hydrobiologistes confirmés,
spécialistes de la systématique.

Les échantillons du matériel biologique sont conservés a

" , - >~ Laboratoire d'ECCEL Environnement
I'alcool @ 70%. Les résultats sont exprimeés sous la forme ARA

de 3 listes faunistiques établies sur les phases A, B et C.

3.2.1.3 Traitement des données

L'analyse des communautés dans leur ensemble et notamment de I'articulation des taxons
les uns par rapport aux autres est présentée afin de décrire l'organisation fine des
peuplements et, le cas échéant, de déceler d’éventuelles perturbations.

Les indices biologiques I2M2 et IBG-DCE sont calculés par intégration dans le Systeme
d’évaluation de I'état des eaux (SEEE)10 et comparés aux seuils définis dans I’Arrété du
27/07/2018.

Tableau 4 - Valeurs des limites des classes d’état, pour le cas général des cours d’eau de
pologie TP5 (Arrété du 27/07/2018)

Etat biologique Moyen Médiocre
I>M> < 0,354 < 0,236 < 0,118

L'I2>M2 permet de corriger les faiblesses de I'IBG-DCE, notamment la non-prise en compte
de I'abondance et de la diversité relative des taxons polluo-sensibles par rapport aux taxons
polluo-résistants. De plus, il est constitué de plusieurs métriques élémentaires, permettant
de discriminer davantage les altérations anthropiques. Elles sont directement exprimées en
EQR (Ecological Quality Ratio) : il s’agit d’'un ratio sur une échelle de 0 a 1 introduisant le
rapport entre I'état observé et I'état de référence que devrait avoir le milieu en I'absence de

10 https://seee.eaufrance.fr/
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perturbation anthropique. Toutes ces caractéristiques lui permettent d’étre plus adapté aux
exigences européennes.

La valeur de I'I2M2 est déterminée par |'association de 5 métriques élémentaires :
¢ L'indice de diversité de Shannon-Weaver (Shannon & Weaver 1963) ;
e L'ASPT, indice de polluosensibilité (Average Score Per Taxon, Armitage et al. 1983) ;

e La fréquence relative des especes polyvoltines (espéces a plusieurs générations au
cours d’'une méme année) ;

¢ La fréquence relative des espéces ovovivipares (mode de reproduction) ;
e La richesse taxonomique (niveau B de la norme NF T90-388).

Les cing métriques composant |'indice ont été choisies pour leur capacité de discrimination
d’un grand nombre de pressions, pour leur non-redondance ainsi que pour leur stabilité en
conditions de référence.

L'I2M2 améliore significativement l'identification des sites perturbés en prenant en compte
les relations « pression / impact » pour des pressions a la fois chimiques et en lien avec la
dégradation de I'habitat (17 altérations).

Toutefois, I'I2M2 ne donne pas une information spécifique sur la nature des principales
pressions. Pour cela, I'outil diagnostique, développé en complément de I'IoM2, est
également présenté dans ce rapport. Cet outil permet d’identifier plus précisément les
pressions anthropiques du site étudié grace au calcul de la probabilité d'impact des 17
altérations prises en compte.

Il faut souligner qu’il s'agit d’'un modéele statistique permettant d’orienter le diagnostic, mais
gue les informations générées ont un caractére informatif et ne constituent pas des preuves
irréfutables. Il faut donc rester prudent dans les conclusions et les mettre en relation avec
des analyses physico-chimiques de I'eau.

Afin d’obtenir les indices biologiques ainsi que l'outil diagnostique, les listes
faunistiques sont intégrées directement dans le Systéme d’évaluation de I'état des
eaux (SEEE)!1. Ce service, fourni par le Service Public d’information sur I’'Eau, est
accessible librement et permet I'exécution des calculs depuis son interface web en
exploitant les différents algorithmes sur la base de fichiers d’entrée et de sortie
standardisés.

Par ailleurs, en complément de I'I2M2, bien qu'il ne soit plus en vigueur, I'IBG-DCE est
présenté dans ce rapport afin d’apprécier la comparaison des indices et des données
bibliographiques.

Il est calculé sur la base des données issues des phases A et B (norme NF T90-35012), Cet
indice allie la richesse taxonomique déterminée au niveau de la famille, au groupe indicateur
le plus polluo-sensible présent dans la station étudiée et évalué sur une échelle de 1 a 9.

L'état biologique de I'IBG-DCE est défini dans I’Arrété du 27/07/201513, Pour cela, l'indice
est exprimé en EQR (Ecological Quality Ratio). 1l s’agit du rapport entre I'état observé et
I’état de référence que devrait avoir le milieu en I'absence de perturbation anthropique. Son
résultat est un ratio sur une échelle de 0 a 1 et se calcule comme suit :

note observée — 1

Note en EQR =
Q note de référence du type de cours d’eau — 1

11 https://seee.eaufrance.fr/

12 nF T90-350, Détermination de l'indice biologique global normalisé - mars 2004 et dans le guide d’application GA T90-
374, de décembre 2006.

13 Arrété du 27 juillet 2015 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I’état
écologique, de I’état chimique et du potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles R. 212-10,
R. 212-11 et R. 212-18 du code de I'environnement
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La note de référence du type de cours d’eau est définie dans cet Arrété suivant
I’'hnydroécorégion et la taille du cours d’eau. Les cours d’eau étudiés dans ce rapport
appartiennent a I'hydroécorégion « 5-Jura Préalpes du Nord ». Ainsi, la note de référence
pour chaque station est de 15/20.

Les classes d’état sont définies selon cing classes, présentées dans le tableau suivant.

Tableau 5 - Valeurs des limites des classes d’état pour I'’IBG-DCE, exprimées en EQR, pour le
cas général de I’hydroécorégion « 5-Jura Préalpes du Nord » (Arrété du 27/07/2015)

Etat biologique Bon Moyen Médiocre
IBG-DCE > 0,92857 < 0,78571 < 0,57142 < 0,28571 < 0,28571

3.2.2 Diatomées

Le peuplement de diatomées permet d'évaluer la qualité générale de l'eau avec une
intégration du facteur temporel de quelques semaines. Les prélévements et analyses de
diatomées sont effectués conformément a la norme en vigueur NF T 90-354 d’avril 2016
et au guide méthodologique associé "Guide méthodologique pour la mise en ceuvre de
I'Indice Biologique Diatomées".

3.2.2.1 Prélevement sur le terrain

Le prélevement s'effectue sur des substrats stables, durs et inertes, de taille suffisante pour
ne pas étre déplacés par le courant et dont il est sGr qu’ils n‘ont pas été exondés dans la
période précédant le prélevement. D'apres la norme, la préférence ira vers des pierres et
des blocs ou des cailloux. A défaut, le prélevement peut se faire sur un support non amovible
(dalle, roche) ou sur un support non naturel (pile de pont, palplanche, ...). Les substrats
retenus se situent généralement a environ 20 cm de profondeur. En cas d'absence de
substrats durs, les diatomées peuvent étre récoltées a partir des végétaux immergés par
« essorage » ou également sur support artificiel préalablement installé (tuile, corde). Les
préléevements sur des substrats meubles comme la vase ou sur le bois sont strictement
proscrits (flore diatomique saprophile).

Les prélevements sont préférentiellement effectués en
facies lotique ou semi-lotique (préférence pour les
radiers) et dans les zones bien éclairées (évitement des
couverts forestiers). En I'absence de ce type de facies sur
la station, les substrats sont délicatement rincés afin
d’éliminer les limons et les valves mortes déposés. Une
surface de 100 cm?2 est prospectée et est répartie sur 5 a
10 substrats différents (10 a 20 cm? par substrat). Dans
les cours d'eau pauvres en nutriments ou les diatomées

ne sont pas abondantes, on augmentera la taille de la
surface prospectée. Préléevement de diatomées

Les diatomées sont récoltées par grattage de la surface supérieure des substrats a I'aide de
brosses a dents. Celles-ci sont a usage unique, évitant ainsi toutes contaminations entre les
sites. Le matériel biologique est ensuite fixé sur site avec de I'alcool a 96% dans des piluliers
préalablement étiquetés.
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3.2.2.2 Analyse au laboratoire

En laboratoire, les frustules des diatomées sont observées en
microscopie optique (x100 a I'immersion et en contraste de
phase). Pour cela, les échantillons subissent au préalable
plusieurs traitements pour détruire la matiere organique
(H202, acide chlorhydrique). Ils sont ensuite montés entre
lame et lamelle dans une résine de réfraction (Naphrax).

Chaque lame est ensuite observée sous microscope a l'aide
d’un objectif a immersion au grossissement x100. Un nombre _
minimal de 400 unités diatomiques est compté et déterminé ™ 2 ihation en laboratoire
au niveau spécifique en effectuant un balayage de la lame

(méthode des transects).

Les identifications des diatomées sont basées, entre autres, sur la Freshwater Benthic
Diatoms of Central Europe (Lange-Bertalot et al., 2017), sur la SidBwasserflora (Krammer
& Lange-Berthalot 1986, 1988, 1991) et sur le Guide méthodologique pour la mise en ceuvre
de I'.B.D. (Prygiel & Coste, 2000).

3.2.2.3 Traitement des données

La saisie de la liste floristique se fait sur le logiciel OMNIDIA (Lecointe et al., 1993), version
6. Celui-ci classe un grand nombre d'espéces selon leur sensibilité ou leur tolérance a la
pollution, notamment organique et azotée. En fonction des altérations de la qualité des
eaux, les diatomées réagissent par des variations qualitatives et quantitatives de leur
peuplement. Le logiciel conduit a I’estimation de I'abondance relative des différents taxons,
a la richesse spécifique, a la composition du peuplement, au calcul d’un indice de diversité
et d’équitabilité, et de plusieurs indices diatomiques dont I'Indice Biologique Diatomées IBD
et I'Indice de Polluosensibilité Spécifique IPS, exprimés par une note sur 20. A noter que
I'IBD ne prend pas en compte tous les taxons.

L'IBD est ensuite exprimé en EQR (Ecological Quality Ratio) afin de définir I'état biologique,
conformément a I’Arrété du 27 juillet 2018. L’'expression de |I'état en EQR est une exigence
de compatibilité DCE des méthodes d’évaluation. Il s’agit du rapport entre I'état observé et
I’état de référence que devrait avoir le milieu en I'absence de perturbation anthropique. Son
résultat est un ratio sur une échelle de 0 a 1. Les valeurs inférieures des limites des classes
d’état pour I'IBD sont présentées dans le tableau ci-dessous.

Tableau 6 : Valeurs des limites des classes d’état de I'IBD (Arrété du 27/07/2018)

Etat biologique Bon Moyen Médiocre
IBD < 0,94 < 0,78 < 0,55 < 0,30

L'IPS, non normalisé, est plus sensible aux altérations de la qualité du milieu et présente une
bonne corrélation avec la qualité physico-chimique de I'eau. Il prend en compte davantage
de taxons par rapport a I'IBD. LIPS au sens strict (IPSs) correspond a une valeur de polluo-
sensibilité notée sur 5, et la valence écologique (IPSv) traduit I'amplitude écologique de
chaque taxon, notée sur 3, dont les caractéristiques sont présentées dans le tableau suivant.

Tableau 7 : Caractéristiques de la polluosensibilité et de la valence écologique

Polluosensibilité (IPSs)

Valeur de S T Correspondance en terme de
R Signification S0 ,
polluosensibilité qualité des eaux

5 Trés sensible a la pollution Trés bonne qualité

4 Sensible a la pollution Bonne qualité

3 Sensibilité ou résistance moyenne Qualité moyenne

2 Résistant a la pollution Mauvaise qualité

| Trés résistant a la pollution Trés mauvaise qualité
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Valence écologique (IPSv)

Valeur Type | Amplitude
indicatrice | d’espéce | écologique

Signification

Faible poids écologique ; ubiquiste : capable de
coloniser des habitats tres variés (RAMADE, F. 1998).
1 Euryece Grande Appartient au cortége floristique banal. Accepte
beaucoup les variations chimiques. Recolonise trés
rapidement les milieux apres une période de crise.

2 Moyenne Poids écologique moyen.
3 Sténoece Faible Fort poids écologique ; présence significative.

Par ailleurs, 'autoécologie du peuplement de diatomées, élaborée par le logiciel OMNIDIA,
est basée sur les classifications de Van Dam et al. (Tableau 8). Celles-ci sont a considérer
avec prudence, car seules les diatomées retenues pour le calcul de I'IBD sont prises en
compte dans cette classification.
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Tableau 8 : Classifications de Van Dam (1994).

Salinité

Trophie

Car

4 Méso-eutrophe ! - tolérant & des variations de concentrations en sels

aumdtre a marin

------ o e e e e e e e e e e e ooy

5 | Eutrophe Milieu enrichi en nutriments, entrainant des baisses d'oxygénation

bracl

saumatre

i Milieu trés fortement enrichi en nutriments, considéré comme le stade ultime |
i de dégradation i

6 ; H troph 6 .maﬁn;‘a
: ereutrophe i
i YR P marine-brackish)

Type % de saturation
connu I 0 Inconnu -
: o utilisation de la matiére minérale comme seule source de nutriment ; i
1 N-autotrophe sensible! i . i e . R o L ! 1 Polyoxybionte 100%
______ b b Sensible & de faibles quantités d’azote organique (régression immediate)
; ! tolérant 3 de fortes quantités d’azote organigue ponctuelles {pas de régression |
2 :N-autotrophe tolérant: q ] ganiquep (p g : 2 Oxybionte =75%
: : importante)
3 02 modéré =50%
4 02 bas >30%
5 02 trés bas 10%
pH
Type Caractéristigues

: 2 {B-mesosaprobes

Meutrophiles
(circumneutral)

3 Alpha-mesosaprobes

\Alpha-mésoa

4 Alcaliphil
polysaprobes caliphiies

optimum non dé
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3.3 EVALUATION DE L'ETAT ECOLOGIQUE ET DE L'ETAT CHIMIQUE

Le calcul de I'état écologique et de I’état chimique est réalisé conformément a l'arrété du 9
octobre 2023 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 modifié relatif aux méthodes et critéres
d’évaluation de I'état écologique, de I’'état chimique et du potentiel écologique des eaux de
surface pris en application des articles R.212-10, R.212-11 et R.212-18 du code de
I'environnement. Les états sont calculés sur la base des données des 3 dernieres années
lorsqu’elles sont disponibles. L'état physico-chimique est ainsi estimé a partir du percentile
90 de I'ensemble des valeurs des 3 derniéres années (percentile 10 pour le I'oxygene dissous
et le taux de saturation en oxygeéne). Les états des parameétres biologiques, polluants
spécifigues et chimiques sont évalués a partir des moyennes des indices/concentrations des
3 derniéres années.

Afin de mettre en évidence les évolutions temporelles, les fiches stations reprennent les
états de chaque année individuellement (Cf. 4). Les états écologiques et chimiques calculés
sur 3 ans, conformément a l'arrété cité précédemment, sont présentés en synthése finale
(Cf. 6).

Le calcul de I'état écologique est décrit dans la figure ci-dessous. Chaque paramétre de
qualité (biologique, physico-chimique, hydromorphologique) est évalué en tenant compte
du compartiment le plus déclassant. A noter que ce suivi ne tient pas compte de
I’nydromorphologie. L'évaluation priorise la qualité biologique puis la qualité physico-
chimique. Ainsi, les analyses physico-chimiques ne peuvent déclasser au-dela du moyen
état.

L'état chimique valide le bon état si toutes les substances listées ne dépassent pas les
normes de qualité environnementales en termes de moyenne annuelle (NQE_MA) et de
concentration maximale admissible (NQE_CMA).

- . o . _ ) Classement
Qualité biologique Qualité physico-chimique Hydromorphologie
résultant
Les valeurs des élements de qualite L nditions physico-chimi Les conditions
biclogigue comespondent-elles celles ) &5 condl I'B"D ?S'm{.{;r” |ques‘_ ¥ " hydromorphologigues R - -
associées aux conditions de référence oul Compris poliuants Speciiiques, oul correspondent-elles au oul treés bon état
3 . L » | comespondentelles autrésbonétat?l 5 : e
(trés bon &tat) 7 trés bon état #
l non l non non
Les conditions physico-chimiques
Ecart leger (bon état) entre valeurs - assurent-glies le fonctionnement de
des éléments de qualité biclogique et . l'écosysieme ? - .
celles associées aux conditions de $ - respectent-elies les NQE pour les out > bon état
référence polluants spécifiques ?
(Bon etat)
l non non
Ecart modéré (état moyen) entre
valeurs des éléments de qualité ) stat
bivlogique et celles associées aux oul _ | Etat moyen
conditions de référence v
¢ non
Ecart remarguable (état médiocre)
entre valeurs des &léments de qualité )
biclogique ef celles assocides aux oul état médiocre
condftions de référence >

plus que cela

Figure 12 : Calcul de I’état écologique
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3.4 LOCALISATION DES STATIONS DE MESURE

Douze stations d’étude ont été suivies en 2024 et 2025 sur le bassin versant des Usses. La
localisation des stations a été établie par le syndicat de riviere d’apres les précédents suivis.

Le Tableau 9 et la Figure 13 précisent la localisation de chaque point de prélevement et le
programme analytique.
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Tableau 9 : Coordonnées des points de prélévements en Lambert 93

Parametres suivis
(nombre de campagnes annuelles)

. Coordonnées  Coordonnées Code
Stations Commune X (L93) Y (L93) Nom AERMC AERMC . - Physico-
Airebislos chimie Pesticides
(12M2 + IBD) .
classique
USSO00 Usses Arbusigny 945 740 6 558 563 Usses a Arbusigny 1 06001276
OIS Usses |Villy-le-Bouveret| 943344 | 6554 170 Torrent des Usses a | ge0444 1 4
Villy-le-Bouveret
USSs02 Usses Cruseilles 943 355 6 551 610 Usses a Cruseilles 4 06068900 Suivis AERMC
uUsso4 Usses Cruseilles 939 698 6 550 768 Usses a Cruseilles 2 06830187
USS04D mSEI=S Cruseilles 938 682 6 551 043 Usses a Cruseilles 3 06830188 1 4
T Usses | Contamine- 930410 | 6550118 | Ussesacontamine- 40044195 1 4
Sarzin Sarzin
USs07 IS Musiéges 927 570 6 550 481 Torrentdes Ussesa | 044180 1 4
Musieges
USSO08 Usses Frangy 925 013 6 551 147 Usses a Frangy 2 06830201 1 4
USS10 Usses Seyssel 920 412 6 540 935 Usses a Seyssel 06069050 Suivis AERMC
VoWl Vicran | Allonzier-la- 942 021 | 6550211 | RuisseaudeVierana |,o044,g5
Caille Allonzier-la-Caille
VISSIMl Mounant | Allonzier-la- 938466 | 6551104 | Mounanta Allonzier-la- | 0445 46 1 4
Caille Caille 1
FS20M Férande Copponex 936 358 6 553 021 Férande a Copponex |06830190 1 4

¢
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3.5 CONDITIONS D'ECHANTILLONNAGE
3.5.1 Campagne de prélevements du 17 juillet 2024

Les prélévements physico-chimiques (campagne n°1 physico-chimie générale et campagne
n°1 pesticides) ont été réalisés le 17 juillet 2024, en débits stabilisés (Figure 14).
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Figure 14 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 7 au 18 juillet 2024 (source :
Hydroportail)
3.5.2 Campagne de prélévements du 12 et 13 aolt 2024

Les prélevements hydrobiologiques (I2M2 et IBD) et physico-chimiques (campagne n°2
physico-chimie générale et campagne n°2 pesticides) ont été réalisés les 12 et 13 aolt
2024, en étiage stabilisé (Figure 15).
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Figure 15 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 3 au 14 aoiit 2024 (source :
Hydroportail)
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3.5.3 Campagne de prélevements du 19 aoit 2024

Les prélevements physico-chimiques (campagne n°3 pesticides et campagne n°1 ETM/HAP)
ont été réalisés le 19 aolit 2024, apres un épisode pluvieux significatif (Figure 16).
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Figure 16 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 9 au 20 aoiit 2024 (source :
Hydroportail)

3.5.4 Campagne de prélevements du 17 septembre 2024

Les prélevements physico-chimiques (campagne n°3 physico-chimie générale et campagne
n°4 pesticides) ont été réalisés le 17 septembre 2024, en étiage stabilisé (Figure 17).
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Figure 17 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 7 au 18 septembre 2024 (source :
Hydroportail)
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3.5.5 Campagne de prélevements du 7 novembre 2024

Les préléevements physico-chimiques (campagne n°4 physico-chimie générale) ont été
réalisés le 7 novembre 2024, en débits stabilisés (Figure 18).
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Figure 18 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 28 octobre au 8 novembre 2024
(source : Hydroportail)

3.5.6 Campagne de prélevements du 23 janvier 2025
Les prélevements physico-chimiques (campagne n°2 ETM/HAP) ont été réalisés le 23 janvier

2025, aprés un épisode pluvieux de forte intensité consécutif a une période de salage de
I'autoroute (Figure 19).
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Figure 19 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 13 au 24 janvier 2025 (source :
Hydroportail)
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3.5.7 Campagne de prélévements du 6 mars 2025

Les prélévements physico-chimiques (campagne n°5 physico-chimie générale et campagne
n°5 pesticides) ont été réalisés le 06 mars 2025, en débits stabilisés (Figure 20).
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Figure 20 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 24 février au 7 mars 2025
(source : Hydroportail)

3.5.8 Campagne de prélevements du 26 mai 2025

Les prélevements physico-chimiques (campagne n°6 physico-chimie générale et campagne
n°6 pesticides) ont été réalisés le 26 mai 2025, en débits relativement stabilisés (faible

épisode pluvieux antérieur) (Figure 21).
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Figure 21 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 16 au 27 mai 2025 (source :
Hydroportail)
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3.5.9 Campagne de prélevements des 16 et 17 juillet 2025

Les prélevements hydrobiologiques (I2M2 et IBD) et physico-chimiques (campagne n°7
physico-chimie générale et campagne n°7 pesticides) ont été réalisés les 16 et 17 juillet
2025, en étiage stabilisé proche du QMNAS5 (Figure 22).
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Figure 22 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 7 au 18 juillet 2025 (source :
Hydroportail)

3.5.10 Campagne de prélévements du 21 juillet 2025

Les préléevements physico-chimiques (campagne n°8 pesticides et campagne n°3 ETM/HAP)
ont été réalisés le 21 juillet 2025, apres un épisode pluvieux significatif (environ 33 mm sur
2 jours a la station météorologique située au Sappey (Mont-Saléve)) (Figure 23).
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Figure 23 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 11 au 22 juillet 2025 (source :
Hydroportail)
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3.5.11 Campagne de prélévements du 20 octobre 2025

Les préléevements physico-chimiques (campagne n°8 physico-chimie générale) ont été
réalisés le 20 octobre 2025, en débits stabilisés (Figure 24).
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Figure 24 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 10 au 21 octobre 2025 (source :
Hydroportail)

3.5.12 Campagne de prélevements du 24 novembre 2025

Les prélévements physico-chimiques (campagne n°4 ETM/HAP) ont été réalisés le 24
novembre 2025, aprés un épisode pluvieux de forte intensité consécutif a une période de
salage de l'autoroute (Figure 25).
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Figure 25 : Relevés hydrologiques des Usses a Musiéges du 14 au 25 novembre 2025 (source :
Hydroportail)
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4 RESULTATS ET INTERPRETATIONS

4.1 STATION USSO00

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord
Cours d'eau : Les Usses
Station : Usses a Arbusigny ,m;'.f?i:\-'
Code station : USS00
Code Agence : 06001276
Commune : Arbusigny (g tes Tefs | (
Code INSEE : 74015 = )
Coordonnées (L93) : X: 945740 |
Y: 6558563
Altitude (m) : 769
Finalité du point de prélévement : Représentative
Localisation et accessibilité :

Suivre le chemin au lieu dit "Bornettaz" jusqu'aux Usses

4.1.1 Programme de prélevements

Conditions de prélevements Prélévements réalisés
Hydrologie  Conditions Conditions o it DEB i drobiologie PhYSico-chimie oo iicides ETM-HAP
d'intervention météorologiques (L/s) classique
19/08/2024 11:00 | Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Nulle 3 X
23/01/2025 10:50 | Hautes eaux |Post précipitations Pluie fine Importante| 123 X
21/07/2025 11:20| Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Moyenne 4 X
24/11/2025 11:00| Hautes eaux |Post précipitations Pluie fine Importante| 353 X

4.1.2 Qualité physico-chimique
Ce parametre n’est pas étudié au programme 2024-2025.
4.1.3 Qualité chimique

4.1.3.1 Phytosanitaires
Ce parametre n’est pas étudié au programme 2024-2025.

4.1.3.2 ETM-HAP

Parmi les 8 ETM analysés, 6 ont été détectés lors de ce suivi, lors d’au moins une campagne.
Les concentrations les plus importantes ont été observées lors de la campagne hivernale
réalisée le 23/01/2025. La concentration moyenne en cuivre sur I'ensemble du suivi est
supérieure a la norme de qualité environnementale, entrainant un déclassement pour
I’élément de qualité « polluants spécifiques », avec un état qualifié de moyen. Pour les
autres métaux, les concentrations respectent les normes de qualité environnementale et
valident les critéres de définition du bon état chimique (pour le cadmium, le mercure, le
nickel et le plomb), ainsi que les criteres de définition du bon état pour I'élément de qualité
« polluants spécifiques » (pour l'arsenic, le chrome et le zinc).

Concernant les hydrocarbures aromatiques polycycliques, 11 molécules ont été quantifiées.
La concentration moyenne en benzo(a)pyrene sur la période de suivi est supérieure a la
norme de qualité environnementale (0,00017 ug/l), entrainant un déclassement de I'état
chimique, qualifié de mauvais. Le dibenzo(a,h)anthracéne présente une concentration
moyenne sur I'ensemble du suivi correspondant a la classe de qualité « moyenne » selon le
SEQ-EAU V2. Les autres molécules respectent les normes de qualité environnementale ou,
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lorsqu’aucune NQE n’est définie, les valeurs guides environnementales!4 et les classes de

bonne qualité selon le SEQ-EAU V2.

Parameétres analysés Unité 19/08/2024 23/01/2025 21/07/2025 24/11/2025

Calcium total mg/l 107,00 54,30 108,00 36,90
AR ALl Conductivité &lectrique us/cm 637 304 625 237
chimie de =
base Magnésium total mg/l 7,67 3,66 7,98 2,39
Titre Hydrotimétrique °F 29,90 15,10 30,30 10,20
mg/l 28,90 13,30 18,90 14,90
Arsenic total pg/l <0,50 0,53 <0,50 <0,50
Cadmium total pg/l <0,10 <0,10 <0,1 <0,1
Chrome total pg/l 1,56 1,99 1,72 1,18
, Cuivre total pg/l 0,55 2,09 1,64 1,64
Métaux
Mercure total pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Nickel total pg/l <1,00 2,9 1 1,7
Plomb total pg/l 0,24 0,74 0,33 0,5
Zinc total pg/l <2,00 3,2 2,8 3,3
2-méthyl fluoranthene pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
2-méthyl naphtaléne pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
" Acénaphténe ug/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
g Acénaphtylene pg/l <0,005 <0,005 <0,005 <0,005
% Anthracene pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
) Benzo (a) anthracene pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
%' Benzo (a) pyrene pg/l <0,0001 0,0009 0,0007 0,0005
3 Benzo (b) fluoranthéne pg/L <0,0005 0,0009 0,0006 0,0006
% Benzo (ghi) pérylene ug/l <0,0005 0,00096 0,00061 <0,0005
'.E Benzo (k) fluoranthéne pg/l <0,0005 0,0005 <0,0005 <0,0005
g Chryséne pg/l <0,001 0,001 <0,001 <0,001
& Dibenzo (a,h) anthracéne ug/l <0,00001 0,00009 0,00008 <0,0005
§ Fluoranthéne pg/l <0,001 0,002 0,002 0,001
H Fluoréne pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
E Indéno (1,2,3 cd) pyréne ug/l <0,0005 0,0011 0,0006 0,0007
o Naphtaléne pg/l <0,005 0,004 <0,020 <0,020
:>:. Phénanthréne pg/l 0,001 0,003 0,002 0,002
Pyrene pg/l <0,001 0,002 0,002 <0,001
Somme des 4 HAP quantifiés Vil <0,0005 0,0035 0,0018 0,0013
Somme des 6 HAP quantifiés [Vl <0,0001 0,0064 0,0045 0,0028
Somme des HAP quantifiés pg/l 0,001 0,0145 0,0066 0,0048

4.1.4 Qualité hydrobiologique
Ce parametre n’est pas étudié au programme 2024-2025.
4.1.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, le programme analytique concerne uniquement les parametres de
définition de I'état chimique et du parameétre de qualité « polluants spécifiques ». En
conséquence, les états physico-chimique, biologique et écologique ne peuvent étre définis.

Comme en 2022 et 2023, I'’état chimique est qualifié de mauvais, le benzo(a)pyréne
constituant toujours I’élément déclassant.

14 substances.ineris.fr
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Comme en 2022 et 2023, I'’élément de qualité « polluants spécifiques non synthétiques »
est qualifié de moyen en raison des teneurs en cuivre.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Aucune
évolution significative n’est a souligner entre 2022 et 2025.

Qualité des eaux - USS00

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie |Inconnu Inconnu| Bon Bon |Inconnu |Inconnu
Oxygéne Inconnu | Inconnu Bon Tres bon | Inconnu | Inconnu
Température de I'eau Inconnu | Inconnu | Tres bon | Trés bon | Inconnu | Inconnu
Nutriments azotés Inconnu | Inconnu Bon Tres bon | Inconnu | Inconnu
Nutriments phosphorés Inconnu | Inconnu | Trés bon Bon Inconnu | Inconnu
Acidification Inconnu | Inconnu | Tres bon Bon Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques Moyen | Moyen | Moyen | Moyen |Inconnu |Inconnu
Polluants spécifiques synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques non synthétiques Moyen | Moyen Moyen Moyen | Inconnu | Inconnu
Biologie Inconnu | Inconnu Bon Moyen | Inconnu | Inconnu
Indice Biologique Diatomées Inconnu | Inconnu Bon Bon Inconnu | Inconnu
Indice IBG-DCE* Inconnu | Inconnu Bon Tres bon | Inconnu | Inconnu
Indice Invertébrés Multi-Métriques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Moyen | Inconnu | Inconnu
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE |Inconnu | Inconnu| Moyen | Moyen | Inconnu | Inconnu‘

ETAT CHIMIQUE T pmp—m—
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4.2 STATION USSO1

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord
Cours d'eau : Les Usses
Station : Torrent des Usses a Villy-le-Bouveret
Code station : USSso1
Code Agence : 06841100
Commune : Villy-le-Bouveret
Code INSEE : 74306
Coordonnées (L93) : X: 943344
Y: 6554170
Altitude (m) : 653

Finalité du point de prélévement : Représentative
Localisation et accessibilité :

Se garer a la station d'épuration de Villy-le-Bouveret (74) et suivre le
chemin jusqu'aux Usses.

4.2.1 Programme de prélevements

Prélévements réalisés

Conditions de préléevements

Débit
(L/s)

Physico-chimie
classique

Conditions
météorologiques

Conditions
d'intervention

Pesticides ETM-HAP

Hydrologie Turbidité Hydrobiologie

17/07/2024 09:33 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle

13/08/2024 09:20 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 36 X X X
19/08/2024 11:52 | Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Nulle 25 X
17/09/2024 09:00 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 34 X X
07/11/2024 10:15| Basses eaux Débit stabilisé Nuageux Nulle 127 X

06/03/2025 10:00 |[Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 232 X X
26/05/2025 10:00 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 242 X X
17/07/2025 09:30| Basses eaux Débit stabilisé Nuageux Nulle 23 X X X
21/07/2025 12:00| Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Faible 92 X
20/10/2025 08:00| Basses eaux Débit stabilisé Pluie fine Nulle 69 X

4.2.2 Qualité physico-chimique

Usso1
Parametres analysés Unité 17/07/2024 13/08/2024 17/09/2024 07/11/2024 06/03/2025 26/05/2025 17/07/2025 20/10/2025
Demande Biologique en Oxygéne 5j mg/L
]
'g Carbone organique dissous mg/L
g Oxygeéne dissous mg/L
Taux de saturation 02 %
Azote Kjeldhal mg/L
% Nitrates mag/L
‘IE’ Nitrites mg/L
§ Ammonium mg/L
z
Orthophosphates mg/L
Phosphore total mg/L
" pH
Py .
[ ,E Température °C
i
2 [ Conductivité* puS/cm 480 453 498 491 473 489 475 512
©
a Matiéres en Suspension mg/L 8,2 5,4 18,0 4,5 9,6 95 3,0 32

*Les connaissances actuelles ne permettent pas de fixer des seuils fiables pour ce paramétre
Selon le SEQ-EAU V2

Classes d'état selon l'arrété du 27 juillet 2018 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de U'état écologique, de U'état chimique et
du potentiel écologique des eaux de surface

En 2024 et 2025, la qualité physico-chimique au niveau de la station USS01 valide les
critéres de définition du bon état. On peut toutefois constater que les concentrations en
nutriments phosphorés ne sont pas négligeables. Le pH est quant a lui naturellement élevé,
en lien avec la nature géologique du bassin versant.
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4.2.3 Qualité chimique

4.2.3.1 Phytosanitaires

Date 17/07/2024 13/08/2024 19/08/2024 17/09/2024 Moyenne annuelle
AMPA 0,125 ug/L AMPA 0,082 pg/L AMPA 0,120 ug/L AMPA 0,128 ug/L AMPA 0,11 pg/L
Substances Asulame 0,005 pg/L| Asulame 0,084 pg/L Asulame 0,02 pg/L
Glyphosate 0,023 ug/L Glyphosate 0,01 pg/L
Date 06/03/2025 26/05/2025 17/07/2025 21/07/2025 Moyenne annuelle
AMPA 0,079 pg/L AMPA 0,113 pg/L AMPA 0,165 pg/L AMPA 0,205 pg/L AMPA 0,141 pg/L
Glyphosate 0,052 pg/L Glyphosate 0,021 pg/L
Fluroxypyr 0,024 ug/L Fluoxypyr 0,014 pg/L
Triclopyr 0,025 pg/L Triclopyr 0,014 pg/L

2,4-D 0,031 pg/L 2,4-D 0,015 pg/L
2,4-MCPA 0,030 pg/L 2,4-MCPA 0,015 pg/L

Substances

En 2024 et 2025, 7 molécules phytosanitaires ont été quantifiées dans les eaux de cette
station lors des différentes campagnes :

e L'AMPA lors des 8 campagnes ;
¢ Le Glyphosate et I’Asulame lors de deux campagnes ;
e Le Fluroxypyr, le Triclopyr, le 2,4-D et le 2,4-MCPA lors d'une seule campagne.

Les concentrations mesurées respectent les normes de qualité environnementale et valident
ainsi les criteres de définition du bon état pour I'’élément de qualité « polluants spécifiques
synthétiques » ainsi que les criteres de définition du bon état chimique.

4.2.3.2 ETM-HAP

Ce parameétre n’est pas étudié au programme 2024-2025.

4.2.4 Qualité hydrobiologique

(S S A ET TS ) (2 I2M2 selon I'outil de calcul du SEEE IBD selon le logiciel OMNIDIA

NF T 90-350 (phase A+B)

G Indicat aI -9 GI 8 Indice de Shannon 0,663 Nombre d'espéces 21
roupe Indicateur (GI max = 9) | (ogontoceridae) ASPT 1,000 Diversité 3,08
Classe de variété (Clmax = 14) |, sct; ions ) Polyvoltinisme 0,733 Equitabilité 0,70
Robustesse 14/20 Ovoviviparité 0,710 IPS 16,9
2024 IBG-DCE 15/20 Richesse taxonomique 0,330 IBD /20 17,0
IBG-DCE exprimé en EQR 1,000 Note I2M2 0,711 IBD 0,800
Etat biologique IBG-DCE s Etat biologique I2M2 . Etat biologique IBD
Arrété du 27/07/15 Tres Bon Arrété du 27/07/18 | TS PO 4 rété du 27/07/18 | BOR
G Indicat Gl -9 GI 8 Indice de Shannon 0,560 Nombre d'espéces 21
roupe Indicateur (GI max = 9) | (odontoceridae) ASPT 0,630 Diversité 3,33
Classe de variété (Cl max = 14) (2 Sigions ) Polyvoltinisme 0,643 Equitabilité 0,76
Robustesse 13/20 Ovoviviparité 0,625 IPS 15,8
2025 IBG-DCE 15/20 Richesse taxonomique 0,178 IBD /20 17,1
IBG-DCE exprimé en EQR 1,000 Note I12M2 0,548 IBD 0,800
Etat biologique IBG-DCE . Etat biologique I2M2 Etat biologique IBD
Arrété du 27/07/15 Tres Bon Arrété du 27/07/18 Bon | Arrété du27/07/18 | BOM

D’apres l'indice IBG-DCE, le peuplement macrobenthique présente un taxon indicateur
polluo-sensible (Odontoceridae, GI 8/9) et une classe de variété taxonomique relativement
importante (Cl 8/14) en 2024 et en 2025. L'état biologique est ainsi qualifié de trés bon
selon cet indice.

Selon l'indice I'I2M2, I'état biologique peut étre qualifié de trés bon en 2024 et de bon en
2025. Les métriques sont indicatrices d’'un peuplement moyennement diversifié mais
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équilibré. Elles mettent également en évidence la bonne qualité physico-chimique de I'eau
sur cette station.

Dans le détail :

¢ La métrique « Richesse taxonomique » présente un EQR assez faible (0,178 en 2025
et 0,330 en 2024). Compte tenu de la présence de taxons polluo-sensibles, elle
indique davantage une relative homogénéité des microhabitats que la présence d'une
dégradation d’ordre physico-chimique ;

e La métrique « Indice de Shannon », relative a la diversité spécifique et a la structure
du peuplement, présente systématiquement un EQR relativement élevé (0,663 en
2024 et 0,560 en 2025). Elle indigue que le peuplement est assez diversifié et
équilibré, avec une répartition équitable des individus par espece ;

e La métrique « ASPT », relative au niveau de polluo-sensibilité moyen du peuplement
vis-a-vis notamment des pollutions organiques, présente un EQR assez élevé (=
0,630 en 2025) voire optimal (1,000 en 2024). Elle témoigne de |'absence de
perturbation de la qualité de I'eau d’origine anthropique ;

e La métrique « Polyvoltinisme », qui représente la fréquence relative de taxons
polyvoltinsl> au sein du peuplement, présente un EQR élevé (0,733 en 2024 et 0,643
en 2025). Elle témoigne de la stabilité du milieu et de lI'absence de pressions
anthropiques intenses et/ou fréquentes sur cette station ;

e La métrique « Ovoviviparité », qui représente la fréquence relative de taxons
ovoviviparesl® au sein du peuplement, présente un EQR élevé (0,710 en 2024 et
0,625 en 2025). Elle témoigne de I'absence de dégradation de la qualité physico-
chimique de I'eau.

Avec une note de 17,0 en 2024 et 17,1 en 2025, l'indice IBD atteint le bon état. Bien que
la richesse taxonomique soit un peu faible (21 taxons), la structure du peuplement est
particulierement équilibrée. L'analyse des préférences écologiques du peuplement
diatomique indique une eau bien oxygénée et non altérée par les matieres organiques
(mésosaprobe). Le niveau trophique ne présente pas d’altération marquée vis-a-vis des
phosphates (mésotrophe a méso-eutrophe). L'affinité aux nitrates présente un large
spectre, allant de faible a élevé (oligo-mésonitrophile a eunitrophile).

Les différents indices biologiques valident ainsi les criteres de définition du bon état
écologique.

4.2.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, compte tenu du programme analytique, I’'état chimique est défini comme
bon mais la fiabilité de cette évaluation est faible. En effet, les HAP ne font plus partie du
programme de suivi alors que le benzo(a)pyrene était la substance déclassante en 2023.

Comme les années antérieures, les états physico-chimique et biologique sont qualifiés de
bon. Concernant I’élément de qualité « Polluants spécifiques », le bon état observé en 2024
et en 2025, par rapport a I'’état moyen constaté les années antérieures, s’explique par

15 1e polyvoltinisme est une modalité du trait biologique relatif au nombre de générations par an caractérisant un taxon
(Tachet & al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons capables d’avoir des cycles reproductifs rapprochés ou
courts, pouvant ainsi produire plusieurs générations au cours d’une méme année. Les taxons dits « polyvoltins » ont
donc plus de chance de perdurer que des taxons a cycle reproductif long dans un milieu soumis a des perturbations.

16 L’ovoviviparité est une modalité du trait biologique relatif au mode de reproduction caractérisant un taxon (Tachet et
al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons dont le mode de reproduction permet l'incubation et I’éclosion des
ceufs dans I'abdomen de la femelle avant expulsion dans le milieu aquatique. Les taxons ovovivipares auraient donc plus
de chances de survivre dans un cours d’eau perturbé, puisque la survie des embryons serait maximisée.
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I'absence d’analyses pour les polluants spécifiques non synthétiques et ne constitue donc
pas une amélioration effective de la qualité des eaux.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Sur cette
période, les évolutions temporelles suivantes ont été constatées :

e Une amélioration de l'indice IBD entre 2020 et 2021 ;

e Une dégradation de I'état chimique entre 2021 et 2022 (parameétre non déterminé

en 2025).
Qualité des eaux - USS01
Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie | Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Oxygéne Trés bon | Tres bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Tres bon
Température de I'eau Tres bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Nutriments azotés Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Nutriments phosphorés Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Acidification Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques Bon Bon Moyen | Moyen | Moyen | Moyen
Polluants spécifiques synthétiques Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques non synthétiques Inconnu | Inconnu [ Moyen Moyen Moyen Moyen
Biologie Bon Bon Bon Bon Bon Moyen
Indice Biologique Diatomées Bon Bon Bon Bon Bon Moyen
Indice IBG-DCE* Tres bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Indice Invertébrés Multi-Métriques Bon |[Tres bon| Inconnu | Tres bon | Tres bon | Tres bon
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE | Bon | Bon | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen ‘

ETAT CHIMIQUE [ Bon | Bon |Mauvais|Mauvais| Bon | Bon |
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4.3 STATION USS02

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord
Cours d'eau : Les Usses
Station : Usses a Cruseilles 4
Code station : UsSs02
Code Agence : 6068900
Commune : Cruseilles
Code INSEE : 74096
Coordonnées (L93) : X: 943355
Y: 6551610
Altitude (m) : 601
Finalité du point de prélévement : Représentative

Localisation et accessibilité :

Les données de la station USS02 sont issues des suivis de I'’Agence de I'Eau Rhéne-
Méditerranée & Corse. Celles-ci n’étant pas encore disponibles pour 2025, l'analyse est
basée uniquement sur la synthése des états écologique et chimique présentée dans la fiche
station « Usses a Cruseilles 4 - 06068900 » du site de I'agence de I'eau. Les classes d’état
sont définies sur la base de données lissées sur 3 ans.

La station USS02 est déclassée en état écologiqgue moyen en 2025, en lien avec une
dégradation de la qualité biologique. Les compartiments « diatomées », « macrophytes » et
« poissons » sont concernés. Le déclassement des compartiments « diatomées » et
« macrophytes » est régulierement observé sur la station, au contraire du peuplement
piscicole qui n‘avait plus présenté I'état moyen depuis 2011. Une perturbation ponctuelle
(pollution, événement hydrologique) semble avoir eu lieu en 2025 sur la station.

Depuis 2015, I'état chimique est qualifié de bon.
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Qualité des eaux — USS02 (AERMC)

Physlco-chimibe

Bilan de loxygene
Température
Mutriments azotés
Mutriments phosphorés
Acidification

Paolluants spécifiques

Biologle

oooef] esvoocoef
oeoof] esccooef]
® oof] eoocoof
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Invertébrés benthiques
Diatomeées
Macrophytes

Poizsons

Hydromorphologie
Pressions Hydromorphologigues
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Etat &cologigue
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Potentiel écologique
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Etat chimique

Légendes

Etat écologique

. Trés bon état . Bon état Etat moyen . Etat médiocre

. Etat mauvais Etat indéterminé * Non concerné

* Etat indéterminé:
absence actuelle de limites de classes pour le paramétre considéré, ou absence actuelle de référence pour le type considéré (biologie), ou données
insuffisantes pour déterminer un état (physicochimie).

Etat chimique

Q Bon état O Non atteinte du bon état Information insuffisante pour attribuer un état
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4.4 STATION USS04
Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord

Cours d'eau : Les Usses

Station : Usses a Cruseilles 2

Code station Usso4

Code Agence : 06830187

Commune : Cruseilles

Code INSEE : 74096 ¢

Coordonnées (L93) : X: 939698 @;ans/
Y: 6550768

Altitude (m) : 499

Finalité du point de prélévement : Représentative

Localisation et accessibilité :
Suivre la route jusqu'a la station de captage.

4.4.1 Programme de prélevements

Prélévements réalisés

Conditions de prélévements

Hydrologie

Conditions
d'intervention

Conditions

météorologiques

Débit

Turbidité (L/s)

Hydrobiologie

Physico-chimie
classique

Pesticides ETM-HAP

17/07/2024 11:15| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 388 X
13/08/2024 11:40 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 94 X
19/08/2024 14:15| Basses eaux [Post précipitations Ensoleillées Nulle 205 X X
17/09/2024 10:10 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 210 X
23/01/2025 13:10| Hautes eaux |Post précipitations Nuageux Importante / X
06/03/2025 11:00 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 512 X
26/05/2025 11:30 |Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 556 X
17/07/2025 12:00 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 62 X
21/07/2025 14:10| Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Importante| 276 X X
24/11/2025 12:25| Hautes eaux |Post précipitations Pluie fine Importante / X

4.4.2 Qualité physico-chimique

Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi de 2024-2025.

4.4.3 Qualité chimique

4.4.3.1 Phytosanitaires

Date 17/07/2024

13/08/2024

19/08/2024

17/09/2024

Moyenne annuelle

AMPA 0,101 pg/L AMPA 0,842 ug/L AMPA 0,406 pg/L AMPA 0,243 pg/L AMPA 0,398 pg/L
Substances Glyphosate 0,095 pg/L | Glyphosate 0,043 pg/L | Glyphosate 0,022 pg/L | Glyphosate 0,042 pg/L
Asulame 0,116 pg/L Asulame 0,031 pg/L
Date 06/03/2025 26/05/2025 17/07/2025 21/07/2025 Moyenne annuelle
AMPA 0,089 pg/L AMPA 0,111 pg/L AMPA 0,480 pg/L AMPA 0,250 pg/L AMPA 0,233 pg/L
Glyphosate 0,063 pg/L | Glyphosate 0,023 pg/L
Diuron 0,028 pg/L Diuron 0,015 pg/L
MCPP total 0,027 pg/L MCPP total 0,014 pg/L
Substances Triclopyr 0,025 pg/L | Triclopyr 0,014 pg/L
Bentazone 0,023 pg/L Bentazone 0,013 pg/L
butoxyde 0005 BO/L | JEOE 0,003 gt
DPU 0,005 pg/L DPU 0,003 pg/L

En 2024 et 2025, 9 molécules phytosanitaires ont été quantifiées dans les eaux de cette
station lors des différentes campagnes :

e L'AMPA lors des 8 campagnes ;

e Le Glyphosate lors de 4 campagnes ;

e L'Asulame, le Diuron, le MCPP total, le Triclopyr, le Bentazone, le Piperonil butoxyde
et le DPU lors d’une seule campagne.

O
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Les concentrations mesurées respectent les normes de qualité environnementale et valident
ainsi les criteres de définition du bon état pour I'élément de qualité « polluants spécifiques
synthétiques » ainsi que les critéres de définition du bon état chimique.

4.4.3.2 ETM-HAP

Parmi les 8 ETM analysés, 6 ont été détectés lors de ce suivi, lors d’au moins une campagne.
Les concentrations les plus importantes ont été observées lors des campagnes réalisées le
23/01/2025 et le 24/11/2025, en période de fortes pluies apres salage des réseaux routiers
et autoroutiers en raison des températures froides. La concentration moyenne en cuivre sur
I'’ensemble du suivi est supérieure a la norme de qualité environnementale, entrainant un
déclassement pour I’'élément de qualité « polluants spécifiques », avec un état qualifié de
moyen. Pour les autres métaux, les concentrations respectent en moyenne les normes de
gualité environnementale sur I'ensemble du suivi et valident les critéeres de définition du bon
état chimique (pour le cadmium, le mercure, le nickel et le plomb), ainsi que les criteres de
définition du bon état pour I’élément de qualité « polluants spécifiques » (pour l'arsenic, le
chrome et le zinc) en 2025. A noter que la concentration moyenne en plomb en 2024 est
supérieure au seuil de la norme de qualité environnementale (1,20 pg/l).

Concernant les hydrocarbures aromatiques polycycliques, 9 molécules ont été quantifiées.
La concentration moyenne en benzo(a)pyrene sur la période de suivi est supérieure a la
norme de qualité environnementale (0,00017 pg/l), entrainant un déclassement de I'état
chimique, qualifié de mauvais. Le dibenzo(a,h)anthracene présente une concentration
moyenne sur I'ensemble du suivi correspondant a la classe de qualité « moyenne » selon le
SEQ-EAU V2. Les autres molécules respectent les normes de qualité environnementale ou,
lorsqu’aucune NQE n’est définie, les valeurs guides environnementales!” et les classes de
bonne qualité selon le SEQ-EAU V2.

17 substances.ineris.fr
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Parameétres analysés

Unité

19/08/2024 23/01/2025 21/07/2025 24/11/2025

Calcium total mg/l 81,30 83,50 67,60 65,90
Al Conductivité électrique pS/cm 544 392 437 329
chimie de o
base Magnésium total mg/L 8,1 6,24 6,24 4,70
Titre Hydrotimétrique °F 23,70 23,40 19,50 18,40
Arsenic total pg/l 0,67 0,71 0,70 0,61
Cadmium total pg/l <0,10 <0,10 <0,1 <0,1
Chrome total pg/l 0,64 2,28 0,90 1,82
, Cuivre total pg/l 7,60 4,16 2,45 3,21
Métaux
Mercure total pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Nickel total pg/l <1,00 4,6 1,4 3,1
Plomb total pg/l <0,20 2,54 0,35 1,72
Zinc total pg/l <2,00 6,3 4,9 6,3
2-méthyl fluoranthéne ug/l <0,001 <0,002 <0,001 <0,001
2-méthyl naphtalene pg/l <0,001 <0,002 <0,001 <0,001
m Acénaphtene pg/l <0,001 <0,002 <0,001 <0,001
g Acénaphtyléne pg/l <0,005 <0,010 <0,005 <0,005
% Anthracene pg/l <0,001 <0,002 <0,001 <0,001
o Benzo (a) anthracéne ug/l <0,001 <0,002 <0,001 <0,001
—: Benzo (a) pyréne pg/l <0,0001 0,0012 0,0003 0,0006
% Benzo (b) fluoranthéne pg/l <0,0005 <0,0010 <0,0005 0,0010
qg’_ Benzo (ghi) péryléne pg/l <0,0005 0,00142 <0,0005 0,00071
'.E Benzo (k) fluoranthéne pg/l <0,0005 <0,0010 <0,0005 <0,0005
g Chrysene pg/l <0,001 <0,002 <0,001 <0,001
& Dibenzo (a,h) anthracéne pg/l 0,00001 0,00010 0,00002 <0,0005
o Fluoranthene pg/l <0,001 0,003 <0,001 0,002
g Fluoréne pg/l <0,001 <0,002 <0,001 <0,001
H Indéno (1,2,3 cd) pyrene pg/l <0,0005 0,0011 <0,0005 0,0024
§ Naphtalene pg/l <0,005 0,007 <0,020 <0,020
‘; Phénanthréne ug/l <0,001 0,005 0,001 0,003
T Pyréne pg/l <0,001 0,003 <0,001 0,002
Somme des 4 HAP quantifiés pg/l <0,0005 0,0025 <0,0005 0,0041
Somme des 6 HAP quantifiés pg/l <0,0001 0,0067 0,0003 0,0067
Somme des HAP quantifiés pg/l <0,0005 0,0188 0,0013 0,0097

4.4.4 Qualité hydrobiologique
Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi de 2024-2025.
4.4.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, le programme analytique concerne uniquement les parametres de
définition de I'état chimique et du parameétre de qualité « polluants spécifiques ». En
conséquence, les états physico-chimique, biologique et écologique ne peuvent étre définis.

Comme en 2022 et 2023, l'état chimique est qualifié de mauvais, le benzo(a)pyréne
constituant toujours I’élément déclassant.

Depuis 2020, I'élément de qualité « polluants spécifiques » est qualifié de moyen en raison
des teneurs en cuivre.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Sur cette
période, les évolutions temporelles suivantes ont été constatées :

e Une amélioration de l'indice IBD entre 2021 et 2022 ;

e Une dégradation de I'état chimique entre 2021 et 2022, qui perdure depuis.
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Qualité des eaux - USS04

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie | Inconnu|Inconnu| Bon Bon Bon Bon
Oxygéne Inconnu | Inconnu Bon Trés bon | Trés bon Bon
Température de I'eau Inconnu | Inconnu | Trés bon | Trés bon | Tres bon | Tres bon
Nutriments azotés Inconnu | Inconnu | Tres bon | Tres bon | Tres bon | Trés bon
Nutriments phosphorés Inconnu | Inconnu Bon Bon Trés bon Bon
Acidification Inconnu | Inconnu Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen
Polluants spécifiques synthétiques Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques non synthétiques Moyen | Moyen [ Moyen | Moyen [ Moyen | Moyen
Biologie Inconnu | Inconnu Bon Bon Moyen | Moyen
Indice Biologique Diatomées Inconnu | Inconnu Bon Bon Moyen Moyen
Indice IBG-DCE* Inconnu | Inconnu | Tres bon | Trés bon | Tres bon | Trés bon
Indice Invertébrés Multi-Métriques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Tres bon Bon Bon
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviere Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE |Inconnu|Inconnu| Moyen | Moyen | Moyen | Moyen ‘

ETAT CHIMIQUE Hawvai[Wauvats [Vawais [Wawas] 5on | 5on |
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4.5 STATION USS04D

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord 77 N8 fes raries | sy ‘
Cours d'eau : Les Usses Egz.Marcal \
Station : Usses a Cruseilles entre les Goths et Chosal

Code station USS04D i,

Code Agence : 06830188 &lms

Commune : Cruseilles \ AWK

Code INSEE : 74096 < Chamms Viértin =

Coordonnées (L93) : X: 938682
Y: 6551043
Altitude (m) : 476
Finalité du point de prélévement : Représentative

Localisation et accessibilité :
Acces en rive droite par le chemin des bains.

——
ECCEL Environnement;"ﬁ 7
NN L \\('.I/‘/

4.5.1 Programme de prélévements

Conditions de prélévements Prélévements réalisés

Conditions Conditions Physico-chimie

Hydrologie diinterventiontll Imetéorologiaues Turbidité (L/s) Hydrobiologie G Pesticides ETM-HAP
17/07/2024 12:09| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 709 X
13/08/2024 13:00 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 211 X X
17/09/2024 10:40| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 298 X
07/11/2024 11:45| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 433 X
06/03/2025 12:00 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 834 X
26/05/2025 12:00 |Moyennes eaux| Débit stabilisé Nuageux Nulle 691 X
17/07/2025 13:00 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 209 X X
20/10/2025 09:00| Basses eaux Débit stabilisé Pluie fine Nulle 187 X

4.5.2 Qualité physico-chimique

USs04D
Parameétres analysés Unité 17/07/2024 13/08/2024 17/09/2024 07/11/2024 06/03/2025 26/05/2025 17/07/2025 20/10/2025
° Demande Biologique en Oxygéne 5j mg/L
'5;, Carbone organique dissous mg/L
g Oxygeéne dissous mg/L
Taux de saturation 02 %
Azote Kjeldhal mg/L
2 Nitrates mg/L
E Nitrites mg/L
.‘::' Ammonium mg/L
z Orthophosphates mg/L
Phosphore total mg/L
") pH
w £ : N
g ,g Température C
3 g Conductivité* pS/cm
o Matiéres en Suspension mg/L
*Les es actuelles ne per pas de fixer des seuils fiables pour ce paramétre

[ Selon le SEQ-EAU V2

Classes d'état selon l'arrété du 27 juillet 2018 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de U'état écologique, de U'état chimique et
du potentiel écologique des eaux de surface

En 2024 et 2025, la qualité physico-chimique au niveau de la station USS04D valide les
criteres de définition du bon état. On peut toutefois constater que les concentrations en
nutriments phosphorés ne sont pas négligeables. Les importants développements algaux
observés indiquent que les teneurs en nutriments sont suffisamment importantes pour
impacter le milieu (phénomene d’eutrophisation), alors que les seuils de qualité
réglementaires sont eux respectés.
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4.5.3 Qualité chimique
Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi de 2024-2025.
4.5.4 Qualité hydrobiologique

(T T LI T T3 ) (DG I2M2 selon I'outil de calcul du SEEE  IBD selon le logiciel OMNIDIA

NF T 90-350 (phase A+B)

G Indicat I -9 GI 7 Indice de Shannon 0,640 Nombre d'espéces 27
roupe Indicateur (GI max = 9) | () eyctridae) ASPT 0,632 Diversité 3,17
Classe de variété (Clmax = 14) |, g ;ons ) Polyvoltinisme 0,094 Equitabilité 0,67
Robustesse 12/20 Ovoviviparité 0,459 IPS 16,1
2024 IBG-DCE 13/20 Richesse taxonomique 0,102 IBD /20 16,3
IBG-DCE exprimé en EQR 0,857 Note I2M2 0,389 IBD 0,750
Etat biologique IBG-DCE o Etat biologique I2M2 B o Etat biologique IBD Moven
Arrété du 27/07/15 Arrété du 27/07/18 Arrété du 27/07/18 4
G Indicat al _o GI 8 Indice de Shannon 0,304 Nombre d'espéces 22
roupe Indicateur (GI max = 9) | (odontoceridae) ASPT 0,636 Diversité 3,19
Classe de variété (Clmax = 14) | o g fons ) Polyvoltinisme 0,428 Equitabilité 0,72
Robustesse 12/20 Ovoviviparité 0,570 IPS 16,6
2025 IBG-DCE 13/20 Richesse taxonomique 0,000 IBD /20 17,3
IBG-DCE exprimé en EQR 0,857 Note I2M2 0,417 IBD 0,820
Etat biologique IBG-DCE B Etat biologique I2M2 B Etat biologique IBD B
Arrété du 27/07/15 on Arrété du 27/07/18 on Arrété du 27/07/18 on

D’apreés l'indice IBG-DCE, le peuplement macrobenthique présente un taxon indicateur assez
polluo-sensible chaque année (Leuctridae, GI 7/9 en 2024 ; Odontoceridae, GI 8/9 en 2025)
et une classe de variété taxonomique moyenne (Cl 7/14 en 2024 et Cl 6/14 en 2025). Il en
résulte une note de 13/20, témoignant du bon état biologique.

Selon l'indice I'I2M2, I'état biologique peut étre qualifié de bon (I2M2 = 0,389 en 2024 ;
I2M2 = 0,417 en 2025). Les métriques sont indicatrices d’'un peuplement assez peu
diversifié et moyennement équilibré. Les caractéristiques du peuplement sont variables
annuellement au regard de la qualité physico-chimique de I'eau.

Dans le détail :

e La métrique « Richesse taxonomique » présente un EQR nul (0,000 en 2025) a faible
(0,102 en 2025). Elle s’explique en partie par la relative homogénéité des
microhabitats. Deux autres facteurs peuvent influencer la richesse taxonomique :
une potentielle dégradation de la qualité physico-chimique et le fort colmatage des
substrats, notamment par les algues filamenteuses ;

e La métrique « Indice de Shannon », relative a la diversité spécifique et a la structure
du peuplement, présente un EQR assez faible en 2025 (0,304) alors qu'il était élevé
en 2024 (0,640). Alors que le peuplement était assez diversifié et particulierement
équilibré en 2024, avec une répartition équitable des individus par espece, il est peu
diversifié et peu équilibré en 2025, marqué par une forte représentation des taxons
ubiquistes (Baetidae et Gammaridae). La structure du peuplement présente donc une
variabilité interannuelle. Elle peut s’expliquer par les conditions hydrologiques, avec
un étiage estival plus sévere en 2025 ;

e La métrique « ASPT », relative au niveau de polluo-sensibilité moyen du peuplement
vis-a-vis notamment des pollutions organiques, présente systématiquement un EQR
élevé (0,632 en 2024 et 0,636 en 2025). Elle témoigne de |'absence de perturbation
d’origine anthropique marquée ;
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e La métrique « Polyvoltinisme », qui représente la fréquence relative de taxons
polyvoltins8 au sein du peuplement, est variable annuellement (0,094 en 2024 puis
0,428 en 2025). Elle témoigne d’une possible instabilité du milieu vis-a-vis des
pressions anthropiques intenses et/ou fréquentes. Compte tenu des résultats des
autres meétriques, elle semble s’expliquer ici par une altération de la qualité des
habitats d’un point de vue hydromorphologique (recalibrage, curage...). Une légere
altération de la qualité des eaux ne peut toutefois étre exclue ;

e La métrique « Ovoviviparité », qui représente la fréquence relative de taxons
ovovivipares!? au sein du peuplement, présente un EQR assez élevé (0,459 en 2024
et 0,570 en 2025). Elle témoigne de l'absence de dégradation significative de la
qualité physico-chimique de I'eau.

Entre les 2 années de suivi, on constate une amélioration de la qualité biologique selon
I'indice IBD, qualifié de moyen en 2024 (IBD = 16,3) et de bon en 2025 (IBD = 17,3). Les
profils écologiques des peuplements sont toutefois assez semblables : les diatomées
majoritaires sont communes et capables de supporter un large spectre de teneurs en
nutriments. Elles semblent témoigner d’une altération de la qualité de I’eau en lien avec des
apports en nutriments azotés et phosphorés.

Compte tenu de I'amélioration de I'indice IBD, les différents indices biologiques valident les
criteres de définition du bon état écologique en 2025.

4.5.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, compte tenu du programme analytique, I’état chimique ne peut étre défini
(substances non analysées).

L'amélioration de l'indice IBD permet de valider les critéres de définition du bon état
écologique en 2025, contrairement a 2024.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Notons
que l'année 2024 constitue la 1™ année de suivi sur cette station.

18 |e polyvoltinisme est une modalité du trait biologique relatif au nombre de générations par an caractérisant un taxon
(Tachet & al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons capables d’avoir des cycles reproductifs rapprochés ou
courts, pouvant ainsi produire plusieurs générations au cours d’une méme année. Les taxons dits « polyvoltins » ont
donc plus de chance de perdurer que des taxons a cycle reproductif long dans un milieu soumis a des perturbations.

19 L’ovoviviparité est une modalité du trait biologique relatif au mode de reproduction caractérisant un taxon (Tachet et
al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons dont le mode de reproduction permet l'incubation et I’éclosion des
ceufs dans I'abdomen de la femelle avant expulsion dans le milieu aquatique. Les taxons ovovivipares auraient donc plus
de chances de survivre dans un cours d’eau perturbé, puisque la survie des embryons serait maximisée.
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Qualité des eaux - USS04D

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie | Bon Bon |Inconnu |Inconnu |Inconnu |Inconnu
Oxygéne Tres bon [ Tres bon | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Température de I'eau Tres bon | Trés bon | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Nutriments azotés Tres bon | Tres bon | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Nutriments phosphorés Bon Bon Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Acidification Bon Bon Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques non synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Biologie Bon Moyen | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Biologique Diatomées Bon Moyen | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice IBG-DCE* Bon Bon Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Invertébrés Multi-Métriques Bon Bon Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE | Bon | Moyen |Inoonnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu|

ETAT CHIMIQUE |Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu ‘
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4.6 STATION USSO06

Hydroécorégion :
Cours d'eau :
Station :

Code station :
Code Agence :
Commune :

Code INSEE :

Coordonnées (L93) : X:

Altitude (m) :

Finalité du point de prélévement :

lisati ibilité :

-~ 0 ),

Accés en rive gauche depuis le parking prés du pont de Sarzin. Un ,.,“' :

escalier permet d'accéder au cours d'eau. 4 ‘3 ECCEL Environnement =
'“\1_/~<1. ST 1)

Identification et localisation géographique

Jura-Préalpes du Nord
Les Usses

Usses a Contamine-Sarzin
USS06

‘06830195
Contamine-Sarzin

74086

930 410

Y: 6550118

359

Représentative

4.6.1 Programme de prélevements

Conditions de prélevements Préléevements réalisés

Hydrologie (i Conditions | o, qve | DDt i obiologie PhYSico-chimie o, i iies ETM-HAP
d'intervention météorologiques (L/s) classique

17/07/2024 14:51 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Faible 1144 X X
12/08/2024 13:50 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Faible 474 X X X
19/08/2024 16:00 | Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Faible 562 X
17/09/2024 12:55| Basses eaux Débit stabilisé Nuageux Moyenne 604 X X
07/11/2024 14:20| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 888 X

06/03/2025 14:40 |[Moyennes eaux| Débit stabilisé Nuageux Nulle 1426 X X
26/05/2025 15:30 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Faible 1335 X X
16/07/2025 14:00| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Faible 386 X X X
21/07/2025 15:30| Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Importante| 874 X
20/10/2025 10:45| Basses eaux Débit stabilisé Pluie fine Nulle 416 X

4.6.2 Qualité physico-chimique

USs06
Paramétres analysés Unité 17/07/2024 12/08/2024 17/09/2024 07/11/2024 06/03/2025 26/05/2025 16/07/2025 20/10/2025
° Demande Biologique en Oxygéne 5j mg/L
'§, Carbone organique dissous mg/L
g Oxygeéne dissous mg/L
Taux de saturation 02 %
Azote Kjeldhal mg/L
% Nitrates mg/L
"E’ Nitrites mg/L
§ Ammonium mg/L
z Orthophosphates mg/L
Phosphore total mg/L
" pH
§ ,% Température °C
E E Conductivité* uS/cm 480 478 588 515 519 486 600
a Matiéres en Suspension mg/L 8,2 3,7 3,3 4,4 6,6 4,0 5,0

*Les connaissances actuelles ne permettent pas de fixer des seuils fiables pour ce paramétre
Selon le SEQ-EAU V2

[ Bon | woven |
Classes d'état selon l'arrété du 27 juillet 2018 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de U'état écologique, de U'état chimique et
du potentiel écologique des eaux de surface

En 2024 et 2025, la qualité physico-chimique au niveau de la station USS06 valide les
critéres de définition du bon état. Des altérations de la qualité des eaux sont néanmoins
observées : des échauffements significatifs en période estivale (22,4°C le 12/08/2024, puis
20,9°C le 16/07/2025) et des apports ponctuels en éléments phosphorés, notamment en
2024. Le pH est naturellement élevé en lien avec la nature géologique du bassin versant.
Comme sur USS04D, d’'importants développements algaux ont été observés en période
estivale.
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4.6.3 Qualité chimique

4.6.3.1 Phytosanitaires

Date 17/07/2024 12/08/2024 19/08/2024 17/09/2024 Moyenne annuelle
Substances AMPA 0,087 pg/L AMPA 0,075 pg/L AMPA 0,169 pg/L AMPA 0,088 pg/L AMPA 0,105 pg/L
Glyphosate 0,028 pg/L Glyphosate 0,014 pg/L

Date 06/03/2025 26/05/2025 17/07/2025 21/07/2025 Moyenne annuelle
AMPA 0,053 pg/L AMPA 0,084 pg/L AMPA 0,116 pg/L AMPA 0,175 pg/L AMPA 0,107 pg/L
Glyphosate 0,020 pg/L Glyphosate 0,034 pg/L | Glyphosate 0,019 pg/L

Cyromazine 0,046 ug/L | Cyromazine 0,019 pg/L
2,4-MCPA 0,021 pg/L 2,4-MCPA 0,013 pg/L
MCPP 0,079 pg/L | MCPP total 0,027 pg/L

SESEEES Tebufenozide 0,067 pg/L  [Tebufenozide 0,024 pg/L
Piperonil Piperonil

butoxyde 0,007 pg/L butoxyde 0,004 pg/L

DPU 0,009 pg/L DPU 0,004 pg/L
Phosphate Phosphate

de tributyle 0,007 pg/L de tributyle 0,004 pg/L

En 2024 et 2025, 9 molécules phytosanitaires ont été quantifiées dans les eaux de cette
station lors des différentes campagnes :

e L'AMPA lors des 8 campagnes ;
e Le Glyphosate lors de 3 campagnes ;

e La Cyromazine, le 2,4-MCPA, le MCPP total, le Tebufenozide, le Piperonil butoxyde,
le DPU et le Phosphate de tributyle lors d'une campagne.

Les concentrations mesurées respectent les normes de qualité environnementale et valident
ainsi les criteres de définition du bon état pour I'’élément de qualité « polluants spécifiques
synthétiques » ainsi que les critéres de définition du bon état chimique.

4.6.3.2 ETM-HAP

Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi de 2024-2025.

4.6.4 Qualité hydrobiologique

S PL L gy e s il I2M2 selon I'outil de calcul du SEEE IBD selon le logiciel OMNIDIA

NF T 90-350 (phase A+B)

G Indicat Gl -9 GI 7 Indice de Shannon 0,000 Nombre d'espéces 28
roupe Indicateur (GI max = 9) | () eyctridae) ASPT 0,613 Diversité 3,60
Classe de variété (Cl max = 14) (22 g)fons ) Polyvoltinisme 0,252 Equitabilité 0,75
Robustesse 11/20 Ovoviviparité 0,466 IPS 15,6
2024 IBG-DCE 13/20 Richesse taxonomique 0,254 IBD /20 15,5
IBG-DCE exprimé en EQR 0,857 Note I12M2 0,337 IBD 0,700
Etat biologique IBG-DCE B Etat biologique I2M2 M Etat biologique IBD M
Arrété du 27/07/15 on Arrété du 27/07/18 OYen | Arrété du27/07/18 | 1OVeEN
G Indicat Gl -9 GI 8 Indice de Shannon 0,162 Nombre d'espéces 28
roupe Indicateur (GI max = 9) | (odontoceridae) ASPT 1,000 Diversité 3,84
Classe de variété (Cl max = 14) (25 (t:.;fons ) Polyvoltinisme 0,581 Equitabilité 0,80
Robustesse 14/20 Ovoviviparité 0,666 IPS 14,9
2025 IBG-DCE 15/20 Richesse taxonomique 0,178 IBD /20 14,3
IBG-DCE exprimé en EQR 1,000 Note I12M2 0,557 IBD 0,620
Etat biologique IBG-DCE R Etat biologique I2M2 Etat biologique IBD
Arrété du 27/07/15 LS Arrété du 27/07/18 Bon | Arrété du27/07/18 | Moven

D’apres l'indice IBG-DCE, le peuplement macrobenthique présente un taxon indicateur
relativement polluo-sensible (Leuctridae, GI 7/9 en 2024 ; Odontoceridae, GI 8/9 en 2025)
et une classe de variété taxonomique moyenne (Cl 7/14 en 2024 ; Cl 8/14 en 2025). Il en
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résulte une légere variabilité en termes de note avec 13/20 en 2024 et 15/20 en 2025. Elles
valident néanmoins le bon état biologique.

Selon l'indice 12M2, I'état biologique peut étre qualifié de moyen en 2024 (I12M2 = 0,337)
et de bon en 2025 (I2M2 = 0,557). Les métriques sont indicatrices d’'un peuplement peu
diversifié et déséquilibré. Elles mettent également en évidence une variabilité temporelle du
peuplement macrobenthique, influencé vraisemblablement par une qualité de I'eau non
optimale en 2024 et vraisemblablement en voie d’amélioration en 2025.

Dans le détail :

e La métrique « Richesse taxonomique » présente un EQR faible (0,178 en 2025 et
0,254 en 2024). Elle semble indiquer une certaine homogénéité des microhabitats ;

e La métrique « Indice de Shannon », relative a la diversité spécifique et a la structure
du peuplement, présente un EQR nul a faible (0,000 en 2024 et 0,162 en 2025). Elle
indigue que le peuplement est peu diversifié et particulierement déséquilibré, marqué
par la dominance de taxons ubiquistes, les Chironomidae et les Gammaridae, mais
aussi par la présence de taxons plus polluo-sensibles, tels que les Leuctridae ;

e La métrique « ASPT », relative au niveau de polluo-sensibilité moyen du peuplement
vis-a-vis notamment des pollutions organiques, présente un EQR élevé a optimal
(0,613 en 2024 et 1,000 en 2025). Elle témoigne de I'absence de perturbation de la
qgualité de I'’eau en lien avec la matiére organique ;

e La métrique « Polyvoltinisme », qui représente la fréquence relative de taxons
polyvoltins20 au sein du peuplement, présente un EQR faible en 2024 (0,252) et plus
élevé en 2025 (0,581). Elle témoigne de l'instabilité du milieu vis-a-vis des pressions
anthropiques intenses et/ou fréquentes. Ces pressions s’expriment plus ou moins
intensément d’une année a |'autre. Compte tenu des résultats des autres métriques,
elle semble s’expliquer a la fois par une altération de la qualité des habitats d'un
point de vue hydromorphologique (recalibrage, ...) et par une dégradation plus
ponctuelle de la qualité des eaux ;

e La métrique « Ovoviviparité », qui représente la fréquence relative de taxons
ovovivipares?! au sein du peuplement, présente un EQR relativement moyen en 2024
(0,466) et élevé en 2025 (0,666). Elle n’exclut ainsi pas la présence d'une
dégradation de la qualité physico-chimique de l'eau, qui se serait davantage
exprimée en 2024.

Avec une note de 15,5 en 2024 et de 14,3 en 2025, l'indice IBD indique un état moyen. La
richesse taxonomique est modérée (26 a 28 taxons) et la structure du peuplement est
relativement équilibrée. Les profils écologiques des taxons inventoriés témoignent de la
bonne oxygénation du milieu, de la présence d'une légére altération d’origine organique
(mésosaprobe) et de teneurs moyennes a élevées en nutriments azotés et phosphorés. A
noter la présence en abondance de l'espece Fistulifera saprophila, indicatrice de fortes
concentrations en matiéres organiques et d’importants développements algaux, en
adéquation avec les observations de terrain.

20 e polyvoltinisme est une modalité du trait biologique relatif au nombre de générations par an caractérisant un taxon
(Tachet & al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons capables d’avoir des cycles reproductifs rapprochés ou
courts, pouvant ainsi produire plusieurs générations au cours d’une méme année. Les taxons dits « polyvoltins » ont
donc plus de chance de perdurer que des taxons a cycle reproductif long dans un milieu soumis a des perturbations.

21 L’ovoviviparité est une modalité du trait biologique relatif au mode de reproduction caractérisant un taxon (Tachet et
al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons dont le mode de reproduction permet l'incubation et I’éclosion des
ceufs dans I'abdomen de la femelle avant expulsion dans le milieu aquatique. Les taxons ovovivipares auraient donc plus
de chances de survivre dans un cours d’eau perturbé, puisque la survie des embryons serait maximisée.
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Malgré I'amélioration de l'indice 12M2, les indices biologiques en vigueur pour définir |'état
écologique indiquent un état biologique moyen sur la station USS06. Notons que les indices
sont relativement discordants, quant a linfluence d'une possible dégradation par les
matiéres organiques.

4.6.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, compte tenu du programme analytique, I'état chimique est défini comme
bon mais la fiabilité de cette évaluation est faible. En effet, les HAP ne font plus partie du
programme de suivi alors que le benzo(a)pyréne était la substance déclassante en 2023.

L'état écologique est quant a lui considéré comme moyen au droit de la station USS06. Il
est dicté par I'état biologique et plus particulierement par le compartiment diatomique. Le
peuplement diatomique témoigne de I'existence d’une dégradation de la qualité physico-
chimique par les matiéres organiques et nutritives.

Concernant I'élément de qualité « Polluants spécifiques », le bon état observé en 2024 et
en 2025, par rapport a I’état moyen constaté les années antérieures, s’explique par
I'absence d’analyses pour les polluants spécifiques non synthétiques et ne constitue donc
pas une amélioration effective de la qualité des eaux.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Sur cette
période, les évolutions temporelles suivantes ont été constatées :

e Le retour a un peuplement macrobenthique en bon état aprés une dégradation de
I'indice I2M2 en 2024 (état moyen) ;

e Une dégradation de I'état chimique entre 2020 et 2021.

Qualité des eaux - USS06

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie | Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Oxygéne Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Température de I'eau Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Nutriments azotés Tres bon | Trés bon | Tres bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Nutriments phosphorés Tres bon Bon Bon Bon Bon Bon
Acidification Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques Bon Bon Moyen | Moyen | Moyen | Moyen
Polluants spécifiques synthétiques Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques non synthétiques Inconnu | Inconnu [ Moyen Moyen Moyen Moyen
Biologie Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen
Indice Biologique Diatomées Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen
Indice IBG-DCE* Trés bon| Bon Bon | Tres bon | Trés bon Bon
Indice Invertébrés Multi-Métriques Bon Moyen | Inconnu Bon Bon Bon
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen |

ETAT CHIMIQUE 5o [ son
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4.7 STATION USSO07

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord

Cours d'eau : Les Usses

Station : Torrent des Usses a Musiéges
Code station : usso7

Code Agence : 06841180

Commune : Musieges

Code INSEE : 74195

Coordonnées (L93) : X: 927 570
Y: 6550481

Altitude (m) : 330

Finalité du point de prélévement : Représentative

Localisation et accessibilité :

Se garer au niveau de la zone commerciale et suivre le chemin

jusqu'au passage a gué.

0,25 A
—— N

0
i
/’m ECCEL Environnement #
v /
le— .z

\ N\ ) A7 Kt

4.7.1 Programme de prélevements

Conditions de prélévements Prélévements réalisés

Débit
(L/s)

Physico-chimie
classique

Conditions
météorologiques

Conditions
d'intervention

Pesticides ETM-HAP

Hydrologie Turbidité Hydrobiologie

17/07/2024 15:37 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Faible 1335 X
12/08/2024 11:15| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Moyenne 515 X X
17/09/2024 13:40 | Basses eaux Débit stabilisé Nuageux Moyenne 637 X
07/11/2024 15:15| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Faible 977 X
06/03/2025 15:40 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 1721 X
26/05/2025 16:30 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Faible 1545 X
16/07/2025 11:40 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 442 X X
20/10/2025 11:30| Basses eaux Débit stabilisé Pluie fine Importante| 578 X

4.7.2 Qualité physico-chimique

uUsso7
Parameétres analysés Unité 17/07/2024 12/08/2024 17/09/2024 07/11/2024 06/03/2025 26/05/2025 16/07/2025 20/10/2025
Demande Biologique en Oxygéne 5j mg/L
]
'é Carbone organique dissous mg/L
g Oxygeéne dissous mg/L
Taux de saturation 02 %
Azote Kjeldhal mg/L
a Nitrates mg/L
c
“E’ Nitrites mg/L
§ Ammonium mg/L
z
Orthophosphates mg/L
Phosphore total mg/L
") pH
w £ -
] Température °C
s E
2 [ Conductivité* pS/cm 496 491 577 525 534 524 566
]
a Matiéres en Suspension mg/L 21,0 3,4 3,7 4,9 659 4,6 11,0

*Les connaissances actuelles ne permettent pas de fixer des seuils fiables pour ce paramétre

Selon le SEQ-EAU V2
Classes d'état selon l'arrété du 27 juillet 2018 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I'état écologique, de 'état chimique et
du potentiel écologique des eaux de surface

En 2024 et 2025, la qualité physico-chimique au niveau de la station USS07 valide les
critéres de définition du bon état. Comme sur la station USS06, on constate néanmoins un
échauffement significatif des eaux en période estivale (21,8°C le 12/08/2024) et des
apports ponctuels en nutriments phosphorés. Le pH est naturellement élevé en lien avec la
nature géologique du bassin versant.

4.7.3 Qualité chimique
Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi de 2024-2025.
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4.7.4 Qualité hydrobiologique

(L S A BT T8 2) (2 I2M2 selon I'outil de calcul du SEEE  IBD selon le logiciel OMNIDIA

NF T 90-350 (phase A+B)

G Indicat Gl -9 GI 7 Indice de Shannon 0,484 Nombre d'espéces 27
roupe Indicateur (GI max =9) | | eyctridae) ASPT 0,674 Diversité 3,47
Classe de variété (Clmax = 14) | g fons ) Polyvoltinisme 0,174 Equitabilité 0,73
Robustesse 12/20 Ovoviviparité 0,661 IPS 14,6
2024 IBG-DCE 14/20 Richesse taxonomique 0,330 IBD /20 14,9
IBG-DCE exprimé en EQR 0,929 Note I12M2 0,472 IBD 0,660
Etat biologique IBG-DCE s Etat biologique I2M2 Etat biologique IBD
Arrété du 27/07/15 Tres Bon Arrété du 27/07/18 Bon | Arrété du 27/07/18 | Moven
G Indicat Gl _9 GI 7 Indice de Shannon 0,082 Nombre d'espéces 32
roupe Indicateur (GI max =9) | euctridae) ASPT 0,593 Diversité 3,90
Classe de variété (Cl max = 14) (26 gfons ) Polyvoltinisme 0,241 Equitabilité 0,78
Robustesse 11/20 Ovoviviparité 0,412 IPS 16,0
2025 IBG-DCE 14/20 Richesse taxonomique 0,254 IBD /20 15,8
IBG-DCE exprimé en EQR 0,929 Note I12M2 0,332 IBD 0,720
Etat biologique IBG-DCE . Etat biologique I2M2 Etat biologique IBD
Arrété du 27/07/15 Tres Bon Arrété du 27/07/18 | MOYe™ | Arrété du 27707718 | MoYen

D’apres l'indice IBG-DCE, lors des deux années de suivi, le peuplement macrobenthique
présente un taxon indicateur relativement polluo-sensible (Leuctridae, GI 7/9) et une classe
de variété taxonomique relativement importante (Cl 8/14). Il en résulte une note de 14/20,
stable temporellement, et témoignant du trés bon état biologique. Notons toutefois que la
robustesse est fragile, entrainant une diminution de 2 a 3 points lorsqu’on simule I’'absence
du taxon indicateur. La faible représentation des taxons les plus polluo-sensibles témoigne
d’une qualité physico-chimique de I’'eau non optimale.

Selon I'indice I'12M2, I'état biologique peut étre qualifié de bon en 2024 (0,472) et moyen
en 2025 (0,332). Les métriques sont indicatrices d'un peuplement peu diversifié et
déstructuré en 2025, alors qu'il était plus équilibré en 2024. Le peuplement présente un
caractére polluo-tolérant qui suggére |'existence d'une dégradation d‘ordre physico-
chimique.

Dans le détail :

e La métrigue « Richesse taxonomique » présente un EQR assez faible (0,330 en 2024
et 0,254 en 2025). Compte tenu de la présence de quelques taxons polluo-sensibles,
la richesse taxonomique semble limitée par la faible attractivité du milieu avec une
relative homogénéité des microhabitats ;

e La métrigue « Indice de Shannon », relative a la diversité spécifique et a la structure
du peuplement, présente un EQR tres faible en 2025 (0,082) alors qu’il était plus
élevé en 2024 (0,484). Elle indique que le peuplement relativement diversifié en
2024 a laissé place a un peuplement peu diversifié et peu équilibré en 2025, dominé
par des taxons ubiquistes Chironomidae (43%) et Gammaridae (40%). Cet élément
témoigne d‘une dégradation de la qualité de Il'eau survenue entre les 2
prélevements ;

e La métrique « ASPT », relative au niveau de polluo-sensibilité moyen du peuplement
vis-a-vis notamment des pollutions organiques, présente un EQR assez élevé (0,674
en 2024 et 0,593 en 2025). Elle témoigne de I'absence de perturbation de la qualité
de I'eau de nature organique ;
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e La métrique « Polyvoltinisme », qui représente la fréquence relative de taxons
polyvoltins22 au sein du peuplement, présente un EQR faible (0,174 en 2024 ; 0,241
en 2025). Elle témoigne de l'instabilité du milieu vis-a-vis des pressions anthropiques
intenses et/ou fréquentes ;

e La meétrique « Ovoviviparité », qui représente la fréquence relative de taxons
ovovivipares?3 au sein du peuplement, présente un EQR modéré en 2025 (= 0,412)
alors qu'il était élevé en 2024 (= 0,661). Elle témoigne donc d’une dégradation
significative de la qualité physico-chimique de I’'eau entre les 2 prélevements.

D’apres I'I2M2, une dégradation ponctuelle de la qualité physico-chimique de I'eau semble
avoir eu lien entre les prélevements 2024 et 2025 sur la station USS07. Cet élément est a
mettre en relation avec les observations réalisées par le Syr'Usses, avec notamment le
constat d'une pollution par les hydrocarbures en mars 2025.

Avec une note de 14,9 en 2024 et de 15,8 en 2025, l'indice IBD indique un état moyen. La
richesse taxonomique est modérée (27 taxons en 2024) a élevée (32 taxons en 2025) et la
structure du peuplement est équilibrée. Les espéces dominantes sont communes et ne
tolérent pas les teneurs importantes en matiéres organiques. Elles sont par ailleurs capables
de supporter un large spectre de teneurs en nutriments. Les profils écologiques des taxons
inventoriés témoignent de la bonne oxygénation du milieu et de I'absence d’altération
significative d’origine organique (mésosaprobe). Concernant les teneurs en nutriments,
I'analyse du cortége diatomique indique une affinité envers les teneurs fortes en nitrates et
envers les teneurs modérées en orthophosphates.

Les indices biologiques, en vigueur pour définir I'état écologique, sont en adéquation en
2025 et indiquent un état biologique moyen sur la station USS07.

4.7.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, compte tenu du programme analytique, I'état chimique ne peut étre défini
(substances non analysées).

Comme les années antérieures, I'état écologique est considéré comme moyen au droit de
la station USSO07. Il est dicté par |'état biologique et plus particulierement par le
compartiment diatomique. Le peuplement diatomique montre |'existence d'une dégradation
de la qualité physico-chimique par les matieres organiques et nutritives que les analyses
d’eau ponctuelles ne permettent pas de mettre en évidence.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Sur cette
période, une récente dégradation de la qualité du peuplement macrobenthique est observée.
Elle est vraisemblablement a mettre en relation avec une pollution par les hydrocarbures
survenue en mars 2025.

22 e polyvoltinisme est une modalité du trait biologique relatif au nombre de générations par an caractérisant un taxon
(Tachet & al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons capables d’avoir des cycles reproductifs rapprochés ou
courts, pouvant ainsi produire plusieurs générations au cours d’une méme année. Les taxons dits « polyvoltins » ont
donc plus de chance de perdurer que des taxons a cycle reproductif long dans un milieu soumis a des perturbations.

23 L’ovoviviparité est une modalité du trait biologique relatif au mode de reproduction caractérisant un taxon (Tachet et
al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons dont le mode de reproduction permet l'incubation et I’éclosion des
ceufs dans I'abdomen de la femelle avant expulsion dans le milieu aquatique. Les taxons ovovivipares auraient donc plus
de chances de survivre dans un cours d’eau perturbé, puisque la survie des embryons serait maximisée.
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Qualité des eaux - USS07

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie | Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Oxygéne Tres bon | Trés bon Bon Tres bon | Trés bon | Trés bon
Température de I'eau Tres bon Bon | Trés bon | Treés bon | Trés bon | Tres bon
Nutriments azotés Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Tres bon
Nutriments phosphorés Trés bon Bon Bon Bon Bon Bon
Acidification Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques non synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Biologie Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen
Indice Biologique Diatomées Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen
Indice IBG-DCE* Trés bon [ Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon Bon
Indice Invertébrés Multi-Métriques Moyen Bon Inconnu Bon Bon Bon
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen |

ETAT CHIMIQUE |Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu ‘
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4.8 STATION USSO08

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord

Cours d'eau : Les Usses

Station : Usses a Frangy 2

Code station : uUsso8

Code Agence : 06830201

Commune : Frangy

Code INSEE : 74131

Coordonnées (L93) : X: 925013
Y: 6551147

Altitude (m) : 306

Finalité du point de prélévement : Représentative

Localisation et accessibilité : ; i /
Se garer au niveau de I'aire au bord de la route départementale. )
m ECCEL Environnement A/
Ma e,

—_— XKL= D/

4.8.1 Programme de prélévements

Prélévements réalisés

Conditions de prélévements

Débit

Conditions Conditions Physico-chimie

Hydrologie diinterventiontll Imetéorologiaues Turbidité (L/s) Hydrobiologie G Pesticides ETM-HAP
17/07/2024 16:34 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Faible 1634,0 X
12/08/2024 09:20 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Faible 628,1 X X
17/09/2024 14:30| Basses eaux Débit stabilisé Nuageux Moyenne | 705,4 X
07/11/2024 16:10| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Faible 1342,2 X
06/03/2025 16:30 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Nuageux Nulle 2061 X
26/05/2025 17:30 |Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Faible 1813 X
16/07/2025 09:30 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 504 X X
20/10/2025 12:15| Basses eaux Débit stabilisé Pluie fine Moyenne 899 X

4.8.2 Qualité physico-chimique

ussos
Parameétres analysés Unité 17/07/2024 12/08/2024 17/09/2024 07/11/2024 06/03/2025 26/05/2025 16/07/2025 20/10/2025
° Demande Biologique en Oxygéne 5j mg/L
'5)' Carbone organique dissous mg/L
g Oxygeéne dissous mg/L
Taux de saturation 02 %
Azote Kjeldhal mg/L
% Nitrates mg/L
g Nitrites mg/L
A;J Ammonium mg/L
z Orthophosphates mg/L 0,129
Phosphore total mg/L 0,056 0,093 0,109 0,059 0,104 0,051 0,077
g pH 8,62 8,70 8,55 8,27 8,31 8,28
@ ,% Température °C 20,4 21,2
;5 § Conductivité* pS/cm 505 487 576 552 506 530 507 552
a Matieres en Suspension mg/L 13,0 72,8} 3,2 7,1 6,1 11,0

*Les connaissances actuelles ne permettent pas de fixer des seuils fiables pour ce paramétre
Selon le SEQ-EAU V2

[ Bon | moyen |
Classes d'état selon l'arrété du 27 juillet 2018 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de U'état écologique, de Uétat chimique et
du potentiel écologique des eaux de surface

En 2024 et 2025, la qualité physico-chimique au niveau de la station USS08 valide les
criteres de définition du bon état. Comme sur les stations USS06 et USS07, les analyses et
mesures in situ témoignent toutefois d’'une tendance a I’'échauffement des eaux en période
estivale (20,4°C le 17/07/2024 et 21,2°C le 12/08/2024) et d’apports non négligeables en
orthophosphates et phosphore total. Le pH est naturellement élevé en lien avec la nature
géologique du bassin versant. En 2025, des développements algaux ont été observés. Les
teneurs en nutriments sont suffisamment importantes pour impacter le milieu (phénomeéene
d’eutrophisation), alors que les seuils de qualité réglementaires sont eux respectés.
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4.8.3 Qualité chimique
Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi de 2024-2025.
4.8.4 Qualité hydrobiologique

LT A AT ) (T I2M2 selon I'outil de calcul du SEEE IBD selon le logiciel OMNIDIA

NF T 90-350 (phase A+B)

Groupe Indicateur (GI ma 9) GI 7 Indice de Shannon 0,121 Nombre d'espéces 27
roy, 1 ur X = .
P (Leuctridae) ASPT 0,574 Diversité 3,18
Classe de variété (CImax = 14) | 5 g fons ) Polyvoltinisme 0,084 Equitabilité 0,67
Robustesse 12/20 Ovoviviparité 0,517 IPS 12,6
2024 IBG-DCE 14/20 Richesse taxonomique 0,355 IBD /20 12,3
IBG-DCE exprimé en EQR 0,929 Note I12M2 0,339 IBD 0,480
Etat biologique IBG-DCE o Etat biologique I2M2 Etat biologique IBD &
Arrété du 27/07/15 =S Arrété du 27/07/18 | MOY®N | Arrété du 27/07/18 | Mediocre
G Indicat (GI 9) GI 7 Indice de Shannon 0,247 Nombre d'espéces 20
roupe itndaicateur max = .
P (Leuctridae) ASPT 0,471 Diversité 2,69
Classe de variété (Cl max = 14) (26 g)?ons ) Polyvoltinisme 0,236 Equitabilité 0,62
Robustesse 12/20 Ovoviviparité 0,586 IPS 11,3
2025 IBG-DCE 14/20 Richesse taxonomique 0,228 IBD /20 11,0
IBG-DCE exprimé en EQR 0,929 Note I2M2 0,367 IBD 0,400
Etat biologique IBG-DCE ‘ Etat biologique I12M2 Etat biologique IBD o
Arrété du 27/07/15 LS L) Arrété du 27/07/18 Bon | Arrété du 27/07/18 | Mediocre

D’apres l'indice IBG-DCE, lors des deux années de suivi, le peuplement macrobenthique
présente un taxon indicateur relativement polluo-sensible (Leuctridae, GI 7/9) et une classe
de variété taxonomique relativement élevée (Cl 8/14). Avec une note de 14, |'état biologique
est ainsi qualifié de tres bon. Notons toutefois que la robustesse est fragile, entrainant une
diminution de 2 points lorsqu’on simule |'absence du taxon indicateur. D’apres sa
composition et sa structure, le peuplement peut étre qualifié de Iégérement polluo-tolérant.

Selon l'indice I'I2M2, I'état biologique est qualifié de moyen en 2024 (= 0,339) a bon en
2025 (= 0,367). Les métriques sont indicatrices d'un peuplement peu diversifié et
déséquilibré. Elles mettent également en évidence une qualité physico-chimique de |'eau
non optimale. Le peuplement présente notamment un caractere polluo-tolérant significatif.

Dans le détail :

e La métrique « Richesse taxonomique » présente un EQR assez faible en 2025 (=
0,228) a moyen en 2024 (= 0,355). Les taxons polluo-sensibles étant faiblement
représentés, elle semble en partie étre le résultat d’'une dégradation d’ordre physico-
chimique. L'attractivité du milieu pour la faune benthique est également limitante,
en raison d‘une relative homogénéité des microhabitats et de leur colmatage
(développement algal et matiéres organiques) ;

e La métrique « Indice de Shannon », relative a la diversité spécifique et a la structure
du peuplement, présente un EQR faible (0,121 en 2024 ; 0,247 en 2025). Elle indique
que le peuplement est moyennement diversifié et particulierement déséquilibré,
marqué par la dominance des taxons ubiquistes : les Chironomidae et les
Gammaridae ;

e La métrique « ASPT », relative au niveau de polluo-sensibilité moyen du peuplement
vis-a-vis notamment des pollutions organiques, présente un EQR relativement élevé,
mais inférieur aux scores des stations situées en amont (0,574 en 2024 ; 0,471 en
2025). Elle n’exclut ainsi pas totalement la présence d’apports en matiéres
organiques ;
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e La métrique « Polyvoltinisme », qui représente la fréquence relative de taxons
polyvoltins24 au sein du peuplement, présente un EQR faible (0,084 en 2024 ; 0,236
en 2025). Elle témoigne de l'instabilité du milieu vis-a-vis des pressions anthropiques
intenses et/ou fréquentes. Compte tenu des résultats des autres métriques, elle
semble s’expliquer a la fois par une altération de la qualité des habitats d’un point de
vue hydromorphologique et par une dégradation de la qualité des eaux ;

e La meétrique « Ovoviviparité », qui représente la fréquence relative de taxons
ovovivipares?5 au sein du peuplement, présente un EQR élevé (0,517 en 2024 et
0,586 en 2025). Elle n’exclut pas totalement la présence d’une légére dégradation
de la qualité de I'eau, mais indique une certaine stabilité des conditions physico-
chimiques.

Avec une note de 12,3 en 2024 et de 11,0 en 2025, l'indice IBD indique un état médiocre.
La richesse taxonomique est faible (20 taxons en 2025) a modérée (27 taxons en 2024), et
la structure du peuplement est peu équilibrée. L'espece dominante est particulierement
résistante aux pollutions organiques. Elle semble ici associée a la décomposition organique
d’autres algues, dont la prolifération est favorisée par les apports en éléments nutritifs et
les températures estivales élevées (phénomeéne d’eutrophisation). Les especes polluo-
sensibles sont peu nombreuses et peu abondantes, témoignant d‘une dégradation
significative de la qualité de I'eau. Les profils écologiques des taxons inventoriés sont
indicateurs de la bonne oxygénation du milieu, de la présence d’une altération d’origine
organique (mésosaprobe) et de teneurs modérées en nitrates et élevées en
orthophosphates (eutrophe).

L'indice IBD entraine ainsi un déclassement de |’état biologique, qualifié de médiocre sur la
station USSO08.

4.8.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, compte tenu du programme analytique, I’état chimique ne peut étre défini
(substances non analysées).

Depuis 2020, I'état écologique est considéré comme médiocre au droit de la station USS08.
Il est dicté par I'état biologique, et plus précisément par l'indice IBD. En effet, comme sur
la station USS07, le peuplement diatomique témoigne d’une dégradation significative de la
gualité physico-chimique, en raison de teneurs élevées en orthophosphates.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Sur cette
période, I'état écologique ne présente pas d’évolution significative, celui-ci étant dicté par
I'indice IBD, qualifié de médiocre depuis 2020. Concernant I'état chimique, il est
généralement en bon état, hormis en 2022 en raison de teneurs élevées en nickel et en
plomb constatées lors d’'un épisode pluvieux de forte intensité avec lessivage des voiries
autoroutieres.

24 e polyvoltinisme est une modalité du trait biologique relatif au nombre de générations par an caractérisant un taxon
(Tachet & al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons capables d’avoir des cycles reproductifs rapprochés ou
courts, pouvant ainsi produire plusieurs générations au cours d’une méme année. Les taxons dits « polyvoltins » ont
donc plus de chance de perdurer que des taxons a cycle reproductif long dans un milieu soumis a des perturbations.

25 L’ovoviviparité est une modalité du trait biologique relatif au mode de reproduction caractérisant un taxon (Tachet et
al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons dont le mode de reproduction permet l'incubation et I’éclosion des
ceufs dans I'abdomen de la femelle avant expulsion dans le milieu aquatique. Les taxons ovovivipares auraient donc plus
de chances de survivre dans un cours d’eau perturbé, puisque la survie des embryons serait maximisée.
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Qualité des eaux - USS08

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie | Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Oxygéne Tres bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Température de I'eau Tres bon Bon Trés bon Bon Trés bon | Trés bon
Nutriments azotés Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Tres bon
Nutriments phosphorés Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Acidification Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques Inconnu |Inconnu| Moyen | Moyen | Moyen | Moyen
Polluants spécifiques synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques non synthétiques Inconnu | Inconnu [ Moyen Moyen Moyen Moyen
Biologie Médiocre|Médiocre| Médiocre|Médiocre| Médiocre| Médiocre
Indice Biologique Diatomées Médiocre | Médiocre | Médiocre | Médiocre | Médiocre | Médiocre
Indice IBG-DCE* Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon Bon Bon
Indice Invertébrés Multi-Métriques Bon Moyen | Inconnu | Moyen Bon Bon
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE [Médiocre|Médiocre| Médiocre| Médiocre| Médiocre| Médiocre |

ETAT CHIMIQUE |Inconnu | Inconnu| Bon - Bon | Bon ‘
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4.9 STATION USS10

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord
Cours d'eau : Les Usses
Station : Usses 3 Seyssel
Code station : USS10
Code Agence : 6069050
Commune : Seyssel
Code INSEE : 74269
Coordonnées (L93) : X: 920412
Y: 6546935
Altitude (m) : 265
Finalité du point de prélévement : Représentative

Eilloux

Localisation et accessibilité : 025 05k
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Les données de la station USS10 sont issues des suivis de I’Agence de I'Eau RhoOne-

Méditerranée & Corse. Celles-ci n’étant pas encore disponibles pour 2025, l'analyse est

basée uniquement sur la synthése des états écologique et chimique présentée dans la fiche

station « Usses a Seyssel - 6069050 » du site de I'agence de |'eau. Les classes d’état sont
définies sur la base de données lissées sur 3 ans.

La station USS10 présente un état écologique médiocre depuis 2021, résultant d’'une nette
dégradation de la qualité biologique et plus précisément de l'indice IBD (diatomées). Le
peuplement diatomique est notamment caractéristique d’un milieu présentant un fort
enrichissement en matieres organiques et en nutriments. Les compartiments
« macrophytes » et « poissons » sont déclassés en état moyen, signe d’un
dysfonctionnement de I’ensemble de I'écosysteme aquatique.

Depuis 2021, I'état chimique est qualifié de « mauvais ». Les éléments déclassants en 2025
sont les substances de type PFOS, principalement utilisées dans l'industrie textile, et
I’'hexachlorocyclohexane, insecticide dont I'usage est interdit en France depuis 1998.
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Qualité des eaux — USS10 (AERMC)

Physlco-chimibe

Bilan de ['cxygéne
Température
Mutriments azotés
Mutriments phosphaorés
Acidification

Polluants specifiques

Biolagle
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Diatomées
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Poizeons
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Potentiel écologique

Bt 2003 | 2m4 | 2033 | 2022 | 2021 | 200
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Etat chimigue \ ) | ) ||. ) O O L

Légendes

Etat écologique

r

Etat écologique

@ isbonsat O =i Etat moyen © =t mediocre

. Etat mauvais Etat indéterminé * Non concerné

* Etat indéterming:
absence actuelle de limites de classes pour le paramétre considéré, ou absence actuelle de référence pour le type considéré (biclogie), ou données
insuffisantes pour déterminer un état (physicochimie).

Etat chimique

O Bon état O Non atteinte du bon état Information insuffisante pour attribuer un état
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4.10 STATION FERO1

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord
Cours d'eau : Férande

Station : Férande a Copponex
Code station FERO1

Code Agence : 06830190

Commune : Copponex

Code INSEE : 74088

Coordonnées (L93) : X: 936358
Y: 6553021
Altitude (m) : 450
Finalité du point de prélévement : Représentative

Localisation et accessibilité :
Suivre le chemin de la Férande jusqu'au pont de Chétillon. Les
prélevements sont réalisés environ 20 m en amont.

1km
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4.10.1 Programme de prélevements

Prélévements réalisés

Conditions de prélévements

Physico-chimie

Conditions Conditions Turbidité Débit ;
classique

N . ez ~ P ici ETM-HAP
d'intervention météorologiques (L/s) et

Hydrologie Hydrobiologie

17/07/2024 14:00| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Moyenne 36 X X
12/08/2024 16:00 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Moyenne 10 X X X
19/08/2024 15:20 | Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Moyenne 6 X X
17/09/2024 12:00 | Basses eaux Débit stabilisé Nuageux Moyenne 7 X X
07/11/2024 13:40| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Moyenne 25 X

23/01/2025 13:40| Hautes eaux |Post précipitations Nuageux Importante 81 X
06/03/2025 14:00 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 29 X X
26/05/2025 14:00| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Importante 13 X X
16/07/2025 16:00| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Moyenne 4 X X X
21/07/2025 14:45| Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Importante 10 X X
20/10/2025 10:00 | Basses eaux Débit stabilisé Pluie fine Moyenne 9 X

24/11/2025 13:00| Hautes eaux |Post précipitations Pluie fine Importante| 238 X
4.10.2 Qualité physico-chimique

FERO1

Parameétres analysés Unité 17/07/2024 12/08/2024 17/09/2024 07/11/2024 06/03/2025 26/05/2025 16/07/2025 20/10/2025

° Demande Biologique en Oxygéne 5j mg/L “
'5;’ Carbone organique dissous mg/L 5,41
g Oxygeéne dissous mg/L
Taux de saturation 02 %
Azote Kjeldhal mg/L 1,06 0,99 0,58 1,98
@ Nitrates ma/L 17,4 50,1 43,4 13,9 17,9 69,7 43,3
é Nitrites mg/L 0,14
.‘g Ammonium mg/L 0,13 1,18 0,67 1,6
z Orthophosphates mg/L
Phosphore total mg/L 0,445
» pH
§ ,% Température °C
E § Conductivité* pS/cm 574 753
a Matiéres en Suspension mg/L 34,0 15,0 19,0 9,5 7,0 26,0 23,0

*Les connaissances actuelles ne permettent pas de fixer des seuils fiables pour ce paramétre
Selon le SEQ-EAU V2

Classes d'état selon l'arrété du 27 juillet 2018 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de U'état écologique, de U'état chimique et
du potentiel écologique des eaux de surface

En 2024 et 2025, la qualité physico-chimique au niveau de la station FERO1 est qualifiée de
mauvaise en raison des concentrations trés importantes en éléments phosphorés
(orthophosphates et phosphore total) lors des différentes campagnes. Des apports
significatifs en éléments azotés sont également constatés. Enfin, la thermie peut également
étre limitante en période estivale (22,2°C le 12/08/2024).

‘3 ECCEL Environnement Affaire 2263 - Janvier 2026
S Syndicat de Riviére Les Usses



Page 70/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

4.10.3 Qualité chimique

4.10.3.1 Phytosanitaires

17/07/2024 13/08/2024 19/08/2024 17/09/2024 Moyenne annuelle

AMPA 0,308 pg/L AMPA 1,001 pg/L AMPA 0,553 pg/L AMPA 0,479 pg/L AMPA 0,603 pg/L

S-S EL NN Glyphosate 0,066 pg/L | Glyphosate 0,086 pg/L | Glyphosate 0,104 pg/L | Glyphosate 0,060 pg/L | Glyphosate 0,079 pg/L

Tebufenozide 0,160 pg/L Tebufenozide 0,046 pg/L |Tebufenozide 0,033 pg/L |Tebufenozide 0,062 ug/L
06/03/2025 26/05/2025 17/07/2025 21/07/2025 Moyenne annuelle

AMPA 0,367 ug/L AMPA 0,700 pg/L AMPA 1,828 ug/L AMPA 0,886 ug/L AMPA 0,945 pg/L

Glyphosate 0,030 pg/L | Glyphosate 0,116 pg/L | Glyphosate 0,206 pg/L | Glyphosate 0,124 pg/L | Glyphosate 0,119 pg/L

de tbutyle 0008 b/t | (IPEPEE 0,00 por | ERBIEE 0009 b | GTEPIEE 0,006 gL | GIUEEIEE 0,007 g

Substances Tebufenozide 0,028 pg/L |Tebufenozide 0,113 pg/L |Tebufenozide 0,091 pg/L |Tebufenozide 0,061 pg/L

Diuron 0,053 pg/L Diuron 0,023 pg/L Diuron 0,024 pg/L

Metamitrone 0,126 pg/L Metamitrone 0,039 pg/L

MCPP 0,023 pg/L MCPP total 0,013 pg/L

DPU 0,006 pg/L DPU 0,003 pg/L

En 2025, 8 molécules phytosanitaires ont été quantifiées dans les eaux de cette station lors
des différentes campagnes :

e L'AMPA et le Glyphosate lors des 8 campagnes ;

Le Tebufenozide lors de 6 campagnes ;

Le Phosphate de tributyle lors des 4 campagnes de 2025 ;

Le Diuron lors de 2 campagnes ;
e La Metamitrone, le MCPP et le DPU lors d’'une campagne.

Les concentrations mesurées respectent les normes de qualité environnementale et valident
ainsi les criteres de définition du bon état pour I'’élément de qualité « polluants spécifiques
synthétiques », ainsi que les critéres de définition du bon état chimique.

4.10.3.2 ETM-HAP

Parmi les 8 ETM analysés, 6 ont été détectés lors de ce suivi, lors d’au moins une campagne.
Les concentrations les plus importantes ont été observées lors de la campagne réalisée le
24/11/2025. Les concentrations moyennes en cuivre sur l|'ensemble du suivi sont
supérieures aux normes de qualité environnementale (1 pg/l), entrainant un déclassement
pour I'élément de qualité « polluants spécifiques », qualifié de moyen. L’arsenic présente
également une concentration moyenne annuelle supérieure aux normes de qualité
environnementale (0,83 pg/l) en 2024. En 2025, la concentration moyenne en plomb est
supérieure aux normes de qualité environnementale (1,2 ug/l) et déclasse I'état chimique
comme « mauvais ». Pour les autres métaux, les concentrations respectent les normes de
qgualité environnementale et valident les critéres de définition du bon état chimique (pour le
cadmium, le mercure et le nickel), ainsi que les critéres de bon état pour I'élément de qualité
« polluants spécifiques » (pour le chrome et le zinc) en 2024.

Concernant les hydrocarbures aromatiques polycycliques, 8 molécules ont été quantifiées
principalement lors de la campagne du 23/01/2025. La concentration moyenne annuelle en
benzo(a)pyrene est supérieure a la norme de qualité environnementale (0,00017 pg/l) en
2024. En 2025, la concentration moyenne de cette substance respecte la norme de qualité
environnementale et le bon état chimique est donc validé sur la station. Le
dibenzo(a,h)anthracene présente une concentration moyenne sur |'ensemble du suivi
correspondant a la classe de qualité « moyenne » selon le SEQ-EAU V2. Cette molécule
n‘est pas prise en compte dans le calcul de I’'état chimique et cette concentration élevée
n'entraine pas de déclassement. Les autres molécules respectent les normes de qualité
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environnementale ou,

lorsqu‘aucune

NQE

n’est

définie,

les valeurs

environnementales2® et les classes de bonne qualité selon le SEQ-EAU V2.

base

Métaux

Hydrocarbures aromatiques polycycliques

Physico-
chimie de

Parameétres analysés

Calcium total

Conductivité électrique

Magnésium total
Titre Hydrotimétrique

|_Anions _ [STRIE

Arsenic total
Cadmium total
Chrome total
Cuivre total
Mercure total
Nickel total
Plomb total
Zinc total

2-méthyl fluoranthéne
2-méthyl naphtalene
Acénaphtene
Acénaphtylene

Anthracéne

Benzo (a) anthracéne
Benzo (a) pyrene

Benzo (b) fluoranthéne
Benzo (ghi) pérylene
Benzo (k) fluoranthéne
Chryséne

Dibenzo (a,h) anthracéne
Fluoranthéne

Fluoréne

Indéno (1,2,3 cd) pyréne
Naphtalene

Phénanthréne

Pyréne

Somme des 4 HAP quantifiés
Somme des 6 HAP quantifiés
Somme des HAP quantifiés

26 syubstances.ineris. fr

O

guides

Unité  19/08/2024 23/01/2025 21/07/2025 24/11/2025
mg/l 88,40 110,00 80,60 131,00
ps/cm 607 591 771 614
mg/l 6,15 7,17 5,84 7,02
°F 24,60 30,50 22,60 35,60
mg/l 45,10 41,50 101,00 40,00
pg/l 1,62 0,67 0,68 0,90
pg/l <0,10 <0,10 <0,1 <0,1
pg/l 0,67 1,42 1,42 1,19
pg/l 2,62 3,07 3,08 4,13
pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
pg/l 1,6 2,2 1,1 2,7
pg/l 0,29 1,02 0,23 2,29
pg/l <2,00 2,5 5,2 6,1
pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
pg/l <0,005 <0,005 <0,005 <0,005
pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
pg/l <0,0001 0,0004 <0,0001 <0,0001
pg/l <0,0005 <0,0005 <0,0005 <0,0005
pg/l <0,0005 0,00068 <0,0005 <0,0005
pg/l <0,0005 <0,0005 <0,0005 <0,0005
pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
pg/l <0,00001 0,00005 <0,00001 <0,0005
pg/l <0,001 0,001 <0,001 0,001
pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
pg/l <0,0005 0,0005 <0,0005 <0,0005
pg/l <0,005 0,004 <0,020 <0,020
pg/l <0,001 0,003 0,001 0,002
pg/l <0,001 0,002 0,001 0,001
pg/l <0,0005 0,0012 <0,0005 <0,0005
pg/l <0,0001 0,0026 <0,0001 0,0010
pg/l <0,0005 0,0097 0,0010 0,0030
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4.10.4 Qualité hydrobiologique
Equivalent-IBGN suivant la norme . e -
NF T 90-350 (phase A+B) I2M2 selon I'outil de calcul du SEEE IBD selon le logiciel OMNIDIA
i GI 7 Indice de Shannon 0,772 Nombre d'espéces 25
Groupe Indicateur (GI max = 9) . - —
(Leuctridae) ASPT 0,485 Diversité 3,49
o _ cl8 - N
Classe de variété (Cl max = 14) (28 taxons) Polyvoltinisme 0,290 Equitabilité 0,75
Robustesse 13/20 Ovoviviparité 0,546 IPS 13,1
2024 IBG-DCE 14/20 Richesse taxonomique 0,254 IBD /20 13,0
IBG-DCE exprimé en EQR 0,929 Note I2M2 0,468 IBD 0,530
Etat biologique IBG-DCE a Etat biologique I2M2 Etat biologique IBD &5
Arrété du 27/07/15 Tres Bon Arrété du 27/07/18 Bon | Arrété du27/07/18 | Mediocre
. GI 7 Indice de Shannon 0,262 Nombre d'espéces 26
Groupe Indicateur (GI max = 9) ] - —
(Leuctridae) ASPT 0,356 Diversité 3,38
. _ cs . o
Classe de variété (Cl max = 14) (16 taxons) Polyvoltinisme 0,336 Equitabilité 0,72
Robustesse 09/20 Ovoviviparité 0,272 IPS 13,8
2025 IBG-DCE 11/20 Richesse taxonomique 0,076 IBD /20 13,9
IBG-DCE exprimé en EQR 0,714 Note I12M2 0,272 IBD 0,590
Etat biologique IBG-DCE Moven Etat biologique I12M2 Moven Etat biologique IBD Moven
Arrété du 27/07/15 4 Arrété du 27/07/18 4 Arrété du 27/07/18 4

D’apres l'indice IBG-DCE, le peuplement macrobenthique présente un taxon indicateur
relativement polluo-sensible (Leuctridae, GI 7/9) et une classe de variété taxonomique
faible en 2025 (Cl 5/14) par rapport a 2024 (Cl 8/14). Avec une note de 14, |'état biologique
est ainsi qualifié de tres bon en 2024, puis de moyen en 2025. En |'absence des taxons les
plus polluo-sensibles, le peuplement présente ainsi un caractere relativement polluo-
tolérant, encore davantage marqué en 2025.

Selon l'indice I12M2, I'état biologique peut étre qualifié de moyen (I2M2 = 0,272 en 2025) a
bon (I2M2 = 0,468 en 2024). Les métriques sont indicatrices d'un peuplement peu diversifié
et plus ou moins équilibré selon les années. Elles mettent également en évidence une qualité
physico-chimique de I'eau non optimale et une capacité biogéne limitée en période estivale
en raison de I’hydrologie du cours d’eau (tres faibles débits).

Dans le détail :

e La métrique « Richesse taxonomique » présente un EQR faible (0,254 en 2024 ;
0,076 en 2025). Le peuplement est notamment dépourvu des taxons les plus polluo-
sensibles. Deux facteurs peuvent expliquer ce constat : une faible diversité et
attractivité des microhabitats a mettre en relation avec les conditions hydrologiques
(étiage sévere), mais également une possible dégradation de la qualité physico-
chimique ;

e La métrigue « Indice de Shannon », relative a la diversité spécifique et a la structure
du peuplement, présente un EQR faible en 2025 (= 0,262) alors qu’il était élevé en
2024 (= 0,772). Le peuplement, particulierement équilibré en 2024, est marqué par
la forte dominance des taxons ubiquistes Gammaridae (40%) et Chironomidae (37
%) en 2025. Cet élément met en lumiére une dégradation de la qualité biologique de
la station entre 2024 et 2025 ;

e La métrique « ASPT », relative au niveau de polluo-sensibilité moyen du peuplement
vis-a-vis notamment des pollutions organiques, présente un EQR moyen (0,485 en
2024 et 0,356 en 2025). Elle indique une qualité de I'eau non optimale en lien avec
la présence de matiéres organiques (rejets de stations d’épuration) ;
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e La métrique « Polyvoltinisme », qui représente la fréquence relative de taxons
polyvoltins27 au sein du peuplement, présente un EQR moyen (0,290 en 2024 et
0,336 en 2025). Elle témoigne de l'instabilité du milieu, vis-a-vis vraisemblablement
des conditions hydrologiques, avec des débits trés faibles en période estivale. La
présence de perturbations d’ordre chimique n’est pas a exclure ;

e La métrique « Ovoviviparité », qui représente la fréquence relative de taxons
ovovivipares?8 au sein du peuplement, présente un EQR faible en 2025 (= 0,272)
alors qu'il était élevé en 2024 (= 0,546). Elle indique la présence d’une dégradation
de la qualité physico-chimique de l|'eau, susceptible d’impacter la peuplement
macrobenthique.

Avec une note de 13,0 en 2024 et de 13,9 en 2025, l'indice IBD témoigne d’un état dégradé,
qualifié de médiocre a moyen. Les especes dominantes sont indicatrices d’un enrichissement
du milieu par les nutriments, de la prolifération des algues vertes filamenteuses et d'une
mauvaise dégradation des matiéres organiques. La quasi-absence d’espéces polluo-
sensibles confirme la dégradation du milieu. Les profils écologiques du peuplement
diatomique reflétent une Iégere charge organique (mésosaprobe) et un milieu bien oxygéné,
mais pouvant présenter des apports en nutriments, notamment en nitrates (mésonitrophile
a eunitrophile).

En conformité avec I'état physico-chimique, l'indice IBD entraine ainsi le déclassement de
I’état biologique, qualifié de médiocre en 2024, puis de moyen en 2025.

4.10.5 Etat des eaux

L'état écologique peut étre considéré comme nettement dégradé au droit de la station FER1,
étant qualifié de médiocre en 2024 et de moyen en 2025. En effet, le peuplement diatomique
(indice biologique IBD) témoigne d’une dégradation significative de la qualité physico-
chimique, en raison de teneurs élevées en matiéres organiques et en nutriments
phosphorés. Les analyses physico-chimiques confirment ce constat avec des concentrations
trés élevées en orthophosphates et phosphore total, qualifiant I'état physico-chimique de
mauvais. A noter que les teneurs en nutriments azotés sont également importantes.

De 2021 a 2024, I'état chimique était qualifié de mauvais, le benzo(a)pyrene constituant
I’élément déclassant. En 2025, les concentrations respectent désormais les normes de
qualité environnementale. Ce sont désormais les concentrations en plomb qui sont
responsables du déclassement de |'état chimique.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. L'état
écologique reste nettement dégradé en 2025. Cette dégradation est a mettre en relation
principalement avec le rejet de la station d’épuration de Copponex (notamment les apports
en nitrites, ammonium et nutriments phosphorés) mais également avec le caractere agricole
du bassin versant (nitrates). On constate cependant une évolution positive récente qui
s’explique par une amélioration de la qualité biologique, selon I'indice IBD.

L'état chimique, qualifié de bon en 2020, présente des dégradations significatives depuis,
en lien avec les teneurs en hydrocarbures aromatiques polycycliques ou en métaux. Les
fortes concentrations sont observées lors des épisodes pluvieux les plus intenses, suggérant
que les voiries routieres et autoroutieres constituent la source de pollution.

27 |e polyvoltinisme est une modalité du trait biologique relatif au nombre de générations par an caractérisant un taxon
(Tachet & al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons capables d’avoir des cycles reproductifs rapprochés ou
courts, pouvant ainsi produire plusieurs générations au cours d’une méme année. Les taxons dits « polyvoltins » ont
donc plus de chance de perdurer que des taxons a cycle reproductif long dans un milieu soumis a des perturbations.

28 L’ovoviviparité est une modalité du trait biologique relatif au mode de reproduction caractérisant un taxon (Tachet et
al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons dont le mode de reproduction permet l'incubation et I’éclosion des
ceufs dans I'abdomen de la femelle avant expulsion dans le milieu aquatique. Les taxons ovovivipares auraient donc plus
de chances de survivre dans un cours d’eau perturbé, puisque la survie des embryons serait maximisée.
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Qualité des eaux - FERO1

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Oxygéne Bon Trés bon Bon Trés bon | Trés bon | Trés bon
Température de I'eau Tres bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Nutriments azotés Médiocre| Moyen |[Médiocre| Moyen Bon Bon
Nutriments phosphorés
Acidification Bon Bon Bon Bon Bon Bon

Polluants spécifiques | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen ‘
Polluants spécifiques synthétiques Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques non synthétiques Moyen | Moyen [ Moyen Moyen Moyen Moyen

Biologie Moyen Médi°c"e
Indice Biologique Diatomées Moyen | Médiocre Moyen
Indice IBG-DCE* Moyen |Tres bon| Inconnu | Tres bon Bon Bon
Indice Invertébrés Multi-Métriques Moyen Bon Inconnu Bon Moyen Bon
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviere Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE [oven [Médioc= NMERINENERT over NEEE
ETAT CHIMIQUE
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4.11 STATION MOUO1

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord VL fes ramies / Asy <oy
Cours d'eau : Mounant \ Chez Marcat’ & \
Station : Le Mounant a Cruseilles - H
. \611 3

Code station MOUO01 S }/ ;
Code Agence : 06002467 10,2
Commune : Allonzier-la-Caille
Code INSEE : 74006
Coordonnées (L93) : X: 938466

Y: 6551104

Altitude (m) : 473

Finalité du point de prélévement : Représentative

Localisation et accessibilité :
Suivre le sentier depuis le pont des Goths jusqu'au passage a gué =B

’ . i ; ,
environ 20 métres en amont de la confluences avec les Usses. Fem ECCEL Environnement 3

(G FETE SR

4.11.1

Programme de prélevements

Conditions de prélévements Prélévements réalisés

Débit
(L/s)

Conditions
météorologiques

Conditions
d'intervention

Physico-chimie
classique

Hydrologie Turbidité Hydrobiologie Pesticides ETM-HAP

17/07/2024 12:52 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 25 X
13/08/2024 15:00 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 0 X
17/09/2024 11:20 | Basses eaux Débit stabilisé Nuageux Nulle 9 X
07/11/2024 12:50| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 18 X
06/03/2025 13:15 [Moyennes eaux| Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 27 X
26/05/2025 13:00| Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 12 X
17/07/2025 14:30 | Basses eaux Débit stabilisé Ensoleillées Nulle 1 X
20/10/2025 09:30| Basses eaux Débit stabilisé Pluie fine Nulle 7 X

-y 7 - - -
4.11.2 Qualite physico-chimique
MOUO1
Parameétres analysés Unité 17/07/2024 13/08/2024 17/09/2024 07/11/2024 06/03/2025 26/05/2025 17/07/2025 20/10/2025
Demande Biologique en Oxygéne 5j mg/L
]
'é, Carbone organique dissous mg/L
g Oxygene dissous mg/L m
Taux de saturation 02 % m
Azote Kjeldhal mg/L
a Nitrates mg/L
c
“E’ Nitrites mg/L
§ Ammonium mg/L
z
Orthophosphates mg/L
Phosphore total mg/L
") pH
Py -
] Température °C
s E
2 [ Conductivité* pS/cm 1286 935 2010 1363 913 1441 883 2590
]
o Matiéres en Suspension mg/L 8,4 4,1 2,4 3,8 3,4 13,0 6,3

*Les connaissances actuelles ne permettent pas de fixer des seuils fiables pour ce paramétre
Selon le SEQ-EAU V2

Classes d'état selon l'arrété du 27 juillet 2018 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I'état écologique, de 'état chimique et
du potentiel écologique des eaux de surface

En 2025, la qualité physico-chimique au niveau de la station MOUO1 valide les critéres de
définition du bon état. Le pH est élevé, en lien avec la nature géologique du bassin versant.
La conductivité est particulierement importante sur cette station (883 a 2590 upS/cm),
beaucoup plus forte que sur les autres cours d’eau du bassin versant. Une origine en partie
naturelle n’est pas a écarter, les observations de terrain témoignant d’importantes
concrétions calcaires sur ce cours d’eau. Néanmoins, les fortes variations temporelles
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suggérent davantage des apports polluants?®, une plateforme de stockage de fondants
routiers étant localisée en bordure du cours d’eau au lieu-dit Charave sur la commune de
Choisy.

4.11.3 Qualité chimique

Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi 2024-2025.

4.11.4 Qualité hydrobiologique
Equivalent-IBGN suivant la norme . ; .
NF T 90-350 (phase A+B) I2M2 selon I'outil de calcul du SEEE  IBD selon le logiciel OMNIDIA
. GI 7 Indice de Shannon 0,000 Nombre d'espéces 31
Groupe Indicateur (GI max = 9) . - —
(Leuctridae) ASPT 0,327 Diversité 2,31
. _ cs . L
Classe de variété (Cl max = 14) (13 taxons) Polyvoltinisme 0,000 Equitabilité 0,47
Robustesse 6/20 Ovoviviparité 0,166 IPS 15,6
2024 IBG-DCE 11/20 Richesse taxonomique 0,000 IBD /20 15,9
IBG-DCE exprimé en EQR 0,714 Note I12M2 0,110 IBD 0,720
Etat biologique IBG-DCE Moven Etat biologique I12M2 Etat biologique IBD Moven
Arrété du 27/07/15 4 Arrété du 27/07/18 Arrété du 27/07/18 4
Groupe Indicateur (GI max = 9) GI 7 Indice de Shannon 0,002 Nombre d'espéces 19
P B (Leuctridae) ASPT 0,390 Diversité 2,70
. _ ce6 . L
Classe de variété (Cl max = 14) (17 taxons) Polyvoltinisme 0,106 Equitabilité 0,64
Robustesse 07/20 Ovoviviparité 0,156 IPS 18,2
2025 IBG-DCE 12/20 Richesse taxonomique 0,000 IBD /20 18,1
IBG-DCE exprimé en EQR 0,786 Note I2M2 0,145 IBD 0,870
Etat biologique IBG-DCE Etat biologique I12M2 - Etat biologique IBD
Arrété du 27/07/15 T Arrété du 27/07/18 | Mediocre | 4 até du 27/07/718 | BOP

D’apres l'indice IBG-DCE, le peuplement macrobenthique présente un taxon indicateur
relativement polluo-sensible (Leuctridae, GI 7/9) et une classe de variété taxonomique
assez faible (Cl 5/14 en 2024 ; Cl 6/14 en 2025). Avec une note de 11 en 2024, I'état
biologique est qualifié de moyen. En 2025, le gain d’un point permet de valider le bon état
selon cet indice. La robustesse est cependant trés faible, avec une perte de 5 points
lorsqu’on simule I'absence du taxon indicateur, ce qui souligne le caractére polluo-résistant
du peuplement.

Selon I'indice I'I2M2, I'état biologique peut étre qualifié de mauvais (I2M2 = 0,110 en 2024)
a médiocre (I2M2 = 0,145 en 2025). Les métriques sont indicatrices d’un peuplement peu
diversifié, non équilibré et particulierement polluo-résistant.

Dans le détail :

e La métrique « Richesse taxonomique » présente un EQR nul (0,000 en 2024 et
2025). Les taxons polluo-sensibles étant trés faiblement représentés, elle semble
indiquer a la fois une relative homogénéité des microhabitats, mais également la
présence d'une dégradation d’ordre physico-chimique ;

e La métrique « Indice de Shannon », relative a la diversité spécifique et a la structure
du peuplement, présente également un EQR quasi-nul (0,000 en 2024 ; 0,002 en
2025). Elle indique que le peuplement est a la fois peu diversifié et particulierement
déséquilibré, marqué par la forte dominance des taxons ubiquistes Gammaridae et
Chironomidae ;

29 M. NISBET et J. VERNEAUX, 1970. Composantes chimiques des eaux courantes. Discussion et proposition de classes
en tant que bases d’interprétation des analyses chimiques. Annales de Limnologie, t.6, fasc. 2, p. 161-190.
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e La métrique « ASPT », relative au niveau de polluo-sensibilité moyen du peuplement
vis-a-vis notamment des pollutions organiques, présente un EQR moyen (0,327 en
2024 et 0,390 en 2025). Elle n’exclut ainsi pas totalement la présence d’apports en
matiéres organiques. Toutefois, d’aprés les analyses physico-chimiques, la note
serait plutét liée a une tres faible attractivité de I’'habitat et a des perturbations
d’ordre chimique ;

e La métrique « Polyvoltinisme », qui représente la fréquence relative de taxons
polyvoltins39 au sein du peuplement, présente un EQR nul a faible (0,000 en 2024 et
0,106 en 2025). Elle témoigne de l'instabilité du milieu vis-a-vis des pressions
anthropiques intenses et/ou fréquentes. Compte tenu des résultats des autres
métriques, elle semble s’expliquer a la fois par une intense altération de la qualité
des habitats (fort colmatage des substrats et étiage sévere) mais également par une
dégradation de la qualité des eaux ;

e La métrique « Ovoviviparité », qui représente la fréquence relative de taxons
ovovivipares3! au sein du peuplement, présente un EQR faible (0,166 en 2024 et
0,156 en 2025). Elle indique la présence d’'une dégradation de la qualité physico-
chimique de l'eau.

Avec une note de 18,1, l'indice IBD indique le bon état en 2025, alors qu'il était qualifié de
moyen en 2024 (note de 15,9). La richesse taxonomique est variable (31 taxons en 2024
contre 19 en 2025), et la structure du peuplement est peu équilibrée. Les espéces
dominantes sont indicatrices d’'une absence de pollution organique. Elles sont par contre
tolérantes aux contaminations par les micropolluants et aux perturbations hydrologiques
(assechement).

En conclusion, les indices IBD et 12M2 témoignent globalement d’une dégradation de la
gualité biologique du Mounant. L’état biologique est dicté par I'I2M2, le paramétre le plus
déclassant, qualifiant le milieu de mauvais en 2024 et de médiocre en 2025.

4.11.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, compte tenu du programme analytique, I’état chimique ne peut étre défini
(substances non analysées).

L'état écologique est considéré comme mauvais a médiocre au droit de la station MOUO1. Il
est dicté par I'état biologique, plus précisément par lindice 12M2. Le peuplement
macrobenthique est ici particulierement sensible a la faible attractivité du milieu, en lien
avec le colmatage intense et I'hydrologie contraignante en période estivale. Il semble
également témoigner d’une dégradation d’ordre physico-chimique des eaux, qui n‘est pas
liée aux teneurs en nutriments et en matieres organiques d’apres les analyses physico-
chimiques réalisées et I'indice IBD.

La présence d'un stockage de fondants routiers en bordure du cours d’eau peut constituer
une source importante de dégradation de la qualité écologique du cours d’eau, par lessivage
lors des précipitations.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Notons
que l'année 2024 constitue la 1™ année de suivi sur cette station.

30 e polyvoltinisme est une modalité du trait biologique relatif au nombre de générations par an caractérisant un taxon
(Tachet & al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons capables d’avoir des cycles reproductifs rapprochés ou
courts, pouvant ainsi produire plusieurs générations au cours d’une méme année. Les taxons dits « polyvoltins » ont
donc plus de chance de perdurer que des taxons a cycle reproductif long dans un milieu soumis a des perturbations.

31 L’ovoviviparité est une modalité du trait biologique relatif au mode de reproduction caractérisant un taxon (Tachet et
al. 2010). Cette modalité est attribuée aux taxons dont le mode de reproduction permet l'incubation et I’éclosion des
ceufs dans I'abdomen de la femelle avant expulsion dans le milieu aquatique. Les taxons ovovivipares auraient donc plus
de chances de survivre dans un cours d’eau perturbé, puisque la survie des embryons serait maximisée.
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Une légeére amélioration de la qualité biologique a été constatée entre 2024 et 2025, les 2
indices ayant gagné une classe. L'état physico-chimique est considéré comme bon et stable
d’un point de vue temporel. Rappelons toutefois que la minéralisation du cours d’eau n’est
pas prise en compte.

Qualité des eaux - MOUO1

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie | Bon Bon |Inconnu |Inconnu |Inconnu | Inconnu
Oxygéne Tres bon | Tres bon | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Température de I'eau Tres bon | Tres bon | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Nutriments azotés Tres bon | Tres bon | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Nutriments phosphorés Tres bon | Trés bon | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Acidification Bon Bon Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques non synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Biologie Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Biologique Diatomées Bon Moyen | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice IBG-DCE* Bon Moyen | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Invertébrés Multi-Métriques @- Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu ‘

ETAT CHIMIQUE |Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu ‘
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4.12 STATION VIEO1

Identification et localisation géographique

Hydroécorégion : Jura-Préalpes du Nord ‘ ’s.;m p
Cours d'eau : Les Usses : i [
Station : Ruisseau de Viéran a Allonzier-la-Caille
Code station : VIEO1
Code Agence : ‘06830185
Commune : Allonzier-la-Caille
Code INSEE : 74006
Coordonnées (L93) : X: 942021
Y: 6550211
Altitude (m) : 580 1 i
Finalité du point de prélévement : Représentative ‘”V,....h:“r‘ﬁ‘c% “e‘

0

- - eg sgea = 0,25 0,5
Localisation et accessibilité : s
Suivre le chemin qui méne au Viéran jusqu'a une aire de découpe de

bois. Un sentier permet d'atteindre le cours d'eau.

4.12.1 Programme de prélevements

Conditions de prélévements Prélévements réalisés

Physico-chimie

Conditions Conditions Turbidité Débit 3
classique

Hydrologie d'intervention  météorologiques (L/s) Hydrobiologie Pesticides ETM-HAP

19/08/2024 13:36 | Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Nulle

23/01/2025 12:10| Hautes eaux |Post précipitations Nuageux Importante| 278 X
21/07/2025 13:20| Basses eaux |Post précipitations Ensoleillées Nulle 33 X
24/11/2025 11:50 | Hautes eaux |Post précipitations Pluie fine Importante| 878 X
4.12.2 Qualite physico-chimique

Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi 2024-2025.
4.12.3 Qualité chimique

4.12.3.1 Phytosanitaires
Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi 2024-2025.

4.12.3.2 ETM-HAP

Parmi les 8 ETM analysés, 6 ont été détectés lors de ce suivi, lors d’au moins une campagne.
Les concentrations les plus importantes ont été observées lors de la campagne réalisée le
23/01/2025. Les concentrations moyennes annuelles en cuivre et en zinc sont supérieures
aux normes de qualité environnementale, entrainant un déclassement pour I’'élément de
qualité « polluants spécifiques », qualifié de moyen en 2024 et en 2025. En 2025, la
concentration moyenne annuelle en arsenic est également supérieure aux normes de qualité
environnementale. Pour les autres métaux, les concentrations respectent les normes de
gualité environnementale et valident les critéres de bon état chimique (pour le cadmium, le
mercure, le nickel et le plomb) ainsi que les critéres de bon état pour I'élément de qualité
« polluants spécifiques » (le chrome).

Concernant les hydrocarbures aromatiques polycycliques, 16 molécules ont été quantifiées
principalement lors de la campagne du 23/01/2025. L'acénaphténe et l'anthracene sont
notamment détectés pour la premiere fois sur cette station depuis la mise en place de
I'observatoire. La concentration moyenne annuelle en benzo(a)pyrene est supérieure a la
norme de qualité environnementale (0,00017 ug/l), entrainant un déclassement de |'état
chimique, qualifié de mauvais en 2024. La concentration en dibenzo(a,h)anthracene indique
une qualité moyenne selon le SEQ-EAU V2. Les autres molécules respectent quant a elles
les normes de qualité environnementale ou, lorsqu’aucune NQE n’est définie, les valeurs
guides environnementales32 et les classes de bonne qualité selon le SEQ-EAU V2.

32 substances.ineris. fr
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Les concentrations en chlorures sont particulierement élevées sur cette station en 2024. Ce
parametre ne dispose pas de norme de qualité environnementale en France, mais il en
existe pour I’'Union Européenne33 (250 mg/L), les Pays-Bas34 (94 mg/L) et le Canada3> (120
mg/L) notamment. La concentration mesurée le 19/08/2024 est supérieure a ces différentes
normes. Les apports en chlorures sont donc susceptibles d'impacter significativement le
milieu, notamment la faune et la flore aquatique.

En 2025, les concentrations en chlorures ont nettement diminué au regard des valeurs
historiques. Elles se rapprochent ainsi des valeurs observées sur le reste du bassin versant.
Cette amélioration est a mettre en relation avec le déplacement du stockage de fondants
routiers situé en bordure du cours d’eau, qui constituait antérieurement une source de
pollution significative.

Parameétres analysés Unité 19/08/2024 23/01/2025 21/07/2025 24/11/2025
Calcium total mg/l 105,00 69,60 87,50 65,20
Al Conductivité électrique pS/cm 1370 580 581 498
chimie de T
base Magnésium total mg/l 8,51 5,14 5,23 5,00
Titre Hydrotimétrique °F 29,80 19,50 24,00 18,40
mg/l 262,00 78,60 41,10 46,60
Arsenic total pg/l 0,73 0,66 1,65 0,60
Cadmium total pg/l <0,10 <0,10 <0,1 <0,1
Chrome total pg/l 1,01 3,08 0,77 2,66
Métaux Cuivre total ug/l 2,01 6,30 8,27 3,89
Mercure total pg/l <0,05 <0,05 <0,05 <0,05
Nickel total pg/l <1,00 4,00 2,2 3,2
Plomb total pg/l <0,20 1,59 1,07 1,06
Zinc total pg/l <2,00 23,00 6,8 15,00
2-méthyl fluoranthéne pg/l <0,001 <0,001 <0,001 <0,001
2-méthyl naphtaléne pg/l <0,001 0,011 <0,001 <0,001
" Acénaphtene ug/l <0,001 0,002 <0,001 <0,001
g Acénaphtylene pg/l <0,005 <0,005 <0,005 <0,005
%’ Anthracéne pg/l <0,001 0,001 <0,001 <0,001
> Benzo (a) anthracéne pg/l <0,001 0,002 <0,001 <0,001
%’ Benzo (a) pyréne ug/l <0,0001 0,0022 <0,0001 <0,0001
:- Benzo (b) fluoranthéne pg/l <0,0005 0,0015 <0,0005 <0,0005
g Benzo (ghi) péryléne pg/l <0,0005 0,00279 <0,0005 <0,0005
-g Benzo (k) fluoranthéne pg/l <0,0005 0,0013 <0,0005 <0,0005
E Chryséne pg/l <0,001 0,003 <0,001 <0,001
g Dibenzo (a,h) anthracene pg/l <0,00001 0,00033 0,00003 <0,0001
@ Fluoranthene pg/l <0,001 0,008 <0,001 0,003
5 Fluoréne pg/l <0,001 0,004 <0,001 <0,001
% Indéno (1,2,3 cd) pyrene pg/l <0,0005 0,0020 <0,0005 <0,0005
§ Naphtalene ug/l <0,005 0,011 <0,020 <0,020
j4 Phénanthréne pg/l <0,001 0,014 0,001 0,004
T Pyréne ug/l <0,001 0,010 <0,001 0,004
Somme des 4 HAP quantifiés pg/l <0,0005 0,0076 <0,0005 <0,0005
Somme des 6 HAP quantifiés pg/l <0,0001 0,0178 <0,0001 0,0030
Somme des HAP quantifiés pg/l <0,0005 0,0661 0,0010 0,0070

33 C.E., 1998
34 RIVM, Verbruggen et al., 2008
35 ccME, 2011
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4.12.4 Qualité hydrobiologique
Ce parametre n’est pas étudié au programme du suivi de 2024-2025.
4.12.5 Etat des eaux

En 2024 et 2025, le programme analytique concerne uniquement les parameétres de
définition de I'état chimique. En conséquence, les états physico-chimique, biologique et
écologique ne peuvent étre définis.

Depuis 2021, I'état chimique était qualifié de mauvais, les teneurs en hydrocarbures
aromatiques polycycligues et en métaux étant régulierement déclassantes. Une
amélioration a toutefois été constatée en 2025 (bon état).

Depuis 2020, I'élément de qualité « polluants spécifiques » est qualifié de moyen en raison
des teneurs en métaux, principalement en cuivre, mais également en arsenic et en zinc.

En 2025, les concentrations en chlorures ainsi que la conductivité des eaux du Viéran
semblent avoir diminué pour se rapprocher des valeurs observées sur le reste du bassin
versant. L'impact de I'ancien stockage de fondants routiers situé a Allonzier-la-Caille semble
s’atténuer depuis son déplacement sur le bassin versant du Mounant.

Le tableau suivant présente la qualité des eaux annuelle de la station depuis 2020. Sur cette
période, aucune évolution significative n’est a souligner. L’état écologique est
systématiquement dégradé, dicté par les indices biologiques. La dégradation de |'état
chimique par les métaux et les hydrocarbures aromatiques polycycliques semble a mettre
en relation avec le lessivage des voiries autoroutieres.

Qualité des eaux - VIEO1

Année de suivi 2025 2024 2023 2022 2021 2020
Physico-chimie |Inconnu Inconnu| Bon Bon Bon Bon
Oxygéne Inconnu | Inconnu Bon Trés bon | Trés bon | Trés bon
Température de I'eau Inconnu | Inconnu | Trés bon | Trés bon | Tres bon | Trés bon
Nutriments azotés Inconnu | Inconnu | Trés bon | Trés bon | Trés bon | Trés bon
Nutriments phosphorés Inconnu | Inconnu | Trés bon Bon Bon Bon
Acidification Inconnu | Inconnu Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen
Polluants spécifiques synthétiques Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques non synthétiques Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen
Biologie Inconnu | Inconnu| Moyen
Indice Biologique Diatomées Inconnu | Inconnu | Moyen Moyen Moyen Moyen
Indice IBG-DCE* Inconnu | Inconnu [ Moyen Moyen Bon Moyen
Indice Invertébrés Multi-Métriques Inconnu | Inconnu | Inconnu _@
Indice Biologique Macrophytique en Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviére Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE |Inconnu|Inconnu| Moyen
ETAT CHIMIQUE
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5 QUALITE ANNUELLE DES EAUX DU BASSIN VERSANT DES
USSES

5.1 MICROPOLLUANTS
5.1.1 Phytosanitaires

Sur les 4 stations échantillonnées en 2024 et 2025, 16 molécules ont été quantifiées lors
des 8 campagnes de prélevements (Tableau 10) :

e Le 2,4-D, substance a effet herbicide utilisée pour le désherbage en culture ou en
bord de route, a été quantifié sur 1 station, dans 3% des prélevements ;

e Le 2,4-MCPA, herbicide sélectif utilisé en culture céréaliere, a été quantifié sur 2
stations, dans 6% des prélevements ;

e L'AMPA, produit de dégradation du glyphosate, a été systématiquement quantifié
dans I'ensemble des prélevements ;

e L’Asulame, substance active a effet herbicide, a été quantifié sur 2 stations, dans
9% des prélevements. Cette substance est interdite en France depuis le 31
décembre 2012, mais elle présente un caractere persistant dans I'environnement
qui peut expliquer sa rémanence.

e Le Bentazone, herbicide sélectif utilisé en culture céréaliere ou de légumineux, a été
quantifié sur 1 station, dans 3% des prélevements ;

e La Cyromazine, insecticide utilisé dans les élevages, a été quantifiée sur les 1
station, dans 3% des prélevements ;

e Le Diuron, herbicide principalement utilisé en milieu urbain mais aussi en culture, a
été quantifié sur 2 stations, dans 9% des prélevements ;

e Le DPU, substance utilisée comme intermédiaire de synthése pour herbicides, a été
quantifié sur 3 stations, dans 9% des prélevements ;

e Le Fluoxypyr, herbicide sélectif, a été quantifié sur 1 station, dans % des
préléevements ;

e Le Glyphosate, substance active a effet herbicide non sélectif, a été quantifié sur les
4 stations, dans 53% des prélévements ;

e Le MCPP total, herbicide principalement utilisé en milieu urbain et en culture, a été
quantifié sur 3 stations, dans 9% des prélevements ;

e La Metamitrone, herbicide principalement utilisé en production de betteraves, a été
quantifié sur 1 station, dans 3% des prélevements ;

e Le Phosphate de tributyle, composé qui amplifie I'effet insecticide par inhibition des
mécanismes de défense de l'insecte, a été quantifié sur 2 stations, dans 16% des
préléevements ;

e Le Piperonil butoxyde, composé qui amplifie I'effet insecticide par inhibition des
mécanismes de défense de l'insecte, a été quantifié sur 2 stations, dans 6% des
prélevements ;

e Le Tébufénozide, insecticide utilisé en arboriculture, a été quantifié sur 2 stations,
dans 22% des prélévements ;
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e Le Triclopyr, herbicide et fongicide utilisé en culture et en arboriculture, a été
guantifié sur 2 stations, dans 6% des prélevements.

D’un point de vue temporel, les molécules quantifiées sont plus nombreuses en 2025 qu’en
2024, mais restent moins nombreuses que lors des premieres années de suivi (15 en 2025
contre respectivement 4, 21 et 29 molécules quantifiées en 2024, 2023 et 2022 sur ces 4
mémes stations).

Le suivi 2024-2025 indigue une variabilité temporelle des concentrations en pesticides entre
les campagnes de prélevements (Figure 26). Elle s’explique par les conditions de
prélevements (périodes seches ou périodes de lessivage des sols) et par la temporalité liée
a l'utilisation de phytosanitaires en lien avec les activités humaines. Comme les années
antérieures, les concentrations les plus importantes sont observées systématiquement sur
FERO1, en lien avec le caractére agricole de ce sous-bassin versant. Sur cette station, le
cumul des concentrations en produits phytosanitaires dépasse notamment les normes de
consommation en eau potable (0,5 pg/L) pour la majorité des prélevements (7 sur 8).

2,5

15

o Huml mim I [] III mu=l HEE lIl III

Campagne 1 Campagne 2 Campagne3 Campagned Campagne5 Campagne6 Campagne7 Campagne 8

Cumul des concentrations (pg/L)

B USS01 mUSS04 mUSSO6 MFERO1

Figure 26 : Cumul des concentrations en molécules phytosanitaires — 2024-2025

Les concentrations quantifiées respectent néanmoins les normes de qualité
environnementale lors des différentes campagnes.
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Tableau 10 : Résultats d’analyses des produits phytosanitaires — 2024 - 2025

17/07/2024 12 et 13/08/2024 19/08/2024 17/09/2024 06/03/2025 26/05/2025 16 et 17/07/2025 21/07/2025 Moyenne 2024-2025*
AMPA 0,125 ug/L AMPA 0,082 ug/L AMPA 0,120 pg/L AMPA 0,128 ug/L AMPA 0,079 pg/L| AMPA 0,113 ug/L| AMPA 0,165 ug/L AMPA 0,205 ug/L AMPA 0,127

Glyphosate 0,023 pg/L Glyphosate 0,052 pg/L Glyphosate 0,017 pg/L

Asulame 0,005 pg/L Asulame 0,084 ug/L Asulame 0,019 pg/L
Fluroxypyr 0,024 pg/L Fluoxypyr 0,012 pg/L

Triclopyr 0,025 pg/L Triclopyr 0,012 pg/L

2,4-D 0,031 pg/L 2,4-D 0,013 pg/L

2,4-MCPA 0,030 ug/L 2,4-MCPA 0,013 pg/L

AMPA 0,101 pg/L AMPA 0,842 ug/L AMPA 0,406 ug/L AMPA 0,243 pg/L AMPA 0,089 pg/L AMPA 0,111 pg/L AMPA 0,480 pg/L AMPA 0,250 pg/L AMPA 0,315 pg/L
Glyphosate 0,095 pg/L | Glyphosate 0,043 ug/L | Glyphosate 0,022 pg/L Glyphosate 0,063 pg/L Glyphosate 0,033 pg/L
Asulame 0,116 pg/L Asulame 0,023 pg/L

Diuron 0,028 pg/L Diuron 0,012 pg/L

MCPP total 0,027 pg/L MCPP total 0,012 pg/L

Triclopyr 0,025 pg/L Triclopyr 0,012 pg/L

Bentazone 0,023 pg/L Bentazone 0,012 pg/L
Piperonil butoxyde 0,005 g/L| Piperonil butoxyde 0,003 pg/L

DPU 0,005 ug/L DPU 0,003 pg/L
AMPA 0,087 pg/L AMPA 0,075 pg/L AMPA 0,169 ug/L AMPA 0,088 pg/L AMPA 0,053 pg/L AMPA 0,084 pg/L AMPA 0,116 pg/L AMPA 0,175 pg/L AMPA 0,106 pg/L
Glyphosate 0,028 pg/L Glyphosate 0,020 pg/L Glyphosate 0,034 pg/L Glyphosate 0,017 pg/L

Cyromazine 0,046 pg/L Cyromazine 0,015 pg/L
2,4-MCPA 0,021 pg/L 2,4-MCPA 0,011 pg/L
MCPP 0,079 pg/L MCPP total 0,019 pg/L
Tebufenozide 0,067 pg/L Tebufenozide 0,017 pg/L
Piperonil butoxyde 0,007 ug/L| Piperonil butoxyde 0,003 pg/L

DPU 0,009 pg/L DPU 0,003 pg/L

Phosphate de Phosphate de
tributyle 0,007 pg/L tributyle 0,003 pg/L
AMPA 0,308 pg/L AMPA 1,001 pg/L AMPA 0,553 ug/L AMPA 0,479 pg/L AMPA 0,367 pg/L AMPA 0,700 pg/L AMPA 1,828 pg/L AMPA 0,886 pg/L AMPA 0,765 pg/L
Glyphosate 0,066 ug/L | Glyphosate 0,086 pg/L | Glyphosate 0,104 pg/L | Glyphosate 0,060 pg/L Glyphosate 0,030 pg/L| Glyphosate 0,116 pg/L| Glyphosate 0,206 pg/L Glyphosate 0,124 pg/L Glyphosate 0,099 pg/L

Phosphate de Phosphate de Phosphate de Phosphate de Phosphate de
tributyle 0,006 pg/L tributyle 0,005 pg/L tributyle 0,009 wg/L tributyle 0,006 wg/L tributyle 0,005 pg/t
Tebufenozide 0,160 pg/L Tebufenozide 0,046 pg/L |Tebufenozide 0,033 pg/L Tebufenozide 0,028 pg/L|Tebufenozide 0,113 pg/L Tebufenozide 0,091 pg/L Tebufenozide 0,061 pg/L
Diuron 0,053 pg/L Diuron 0,023 pg/L Diuron 0,017 pg/L
Metamitrone 0,126 pg/L Metamitrone 0,025 pg/L
MCPP 0,023 pg/L MCPP total 0,012 pg/L
DPU 0,006 pg/L DPU 0,003 pg/L

*Lorsqu'une molécule n'est pas quantifiées lors d'une (ou plusieurs) campagne, la moyenne est calculée en utilisant comme valeur la moitié de la limite de quantification
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5.1.2 Métaux sur eau brute

Les éléments traces métalliques sur eau ont été suivis sur 4 stations du bassin versant des
Usses lors de 4 campagnes de prélevements : une station de référence localisée en amont
des sources potentielles de pollution (USS00) et 3 stations pouvant potentiellement étre
impactées par les infrastructures routieéres (notamment I'autoroute A41 Nord). La présence
de métaux dans les milieux aquatiques peut étre liée au contexte géologique ou a des
apports d’origine anthropique (autoroutiers, industriels ou agricoles).

Les campagnes de prélevements ont été réalisées aprés des épisodes pluvieux de forte
intensité, avec lessivage des terrains imperméabilisés et mise en charge des bassins
autoroutiers. Ces conditions de prélevement tendent a surestimer les concentrations
moyennes annuelles dans les cours d’eau.

Lors du suivi 2024-2025, 6 métaux sur les 8 analysés ont été quantifiés dans les eaux des
différentes stations (Tableau 11). Le cadmium et le mercure n’étant jamais quantifiés lors
de ce suivi, ces substances ne seront pas présentées dans les paragraphes suivants. A noter
gue la campagne du 23/01/2025 entre dans le cadre du suivi 2024 (prélevement retardés)
pour |’évaluation des concentrations moyennes annuelles.

Tableau 11 : Résultats d’analyses des métaux sur eau brute - 2024-2025

19 aolt 2024 23 janvier 2025 21 juillet 2025 24 novembre 2025

Paramétres analysés Unité USS00 USS04 FERO1 VIEO1 USS00 USS04 FERO1 VIEO1 USS00 USS04 FERO1 VIEO1 USS00 USS04 FERO1 VIEO1

Arsenic total

Cadmium total

Chrome total

Cuivre total

Mercure total

Nickel total

Plomb total

Zinc total

Somme des métaux totaux
quantifiés

Les concentrations en métaux présentent une variabilité intercampagne, qui peut étre mise
en relation avec lintensité des épisodes pluvieux. En effet, au regard des conditions
météorologiques, la temporalité des prélevements est plus ou moins favorable pour détecter
le lessivage et le transfert des polluants vers le milieu naturel.
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Figure 27 : Somme des métaux totaux quantifiés par campagne - 2024-2025
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Les apports polluants semblent plus élevés sur les stations USS04, FERO1 et VIEO1, en aval
des rejets de l'autoroute A41 Nord ou de zones industrielles (Allonzier-la-Caille).

5.1.2.1 Arsenic

L’arsenic est naturellement présent dans I'eau en concentrations plus ou moins importantes
selon la nature du substrat géologique. Ce composé est utilisé dans l'industrie (agent
d’alliage, traitement du verre, pigments, textiles, papier, adhésifs métalliques, agents de
conservation du bois et munitions). Il entre dans la composition d’insecticides, notamment
dans le traitement du bois, ou de produits pharmaceutiques36. L’arsenic est analysé dans le
cadre de I'évaluation de I'état des polluants spécifiques non synthétiques.

En 2024 et 2025, sur le cours d’eau des Usses, les concentrations en arsenic sont
relativement faibles et inférieures a la norme de qualité environnementale (0,83 pg/l). Sur
ces stations, les teneurs ne présentent pas une variabilité intercampagne significative, ce
qui suggere qu’elles correspondent au fond géochimique naturel.

Le constat est différent sur le ruisseau de la Férande et sur le Viéran, ou les concentrations
moyennes sont supérieures a la norme de qualité environnementale en 2024 sur la Férande
et en 2025 sur le Viéran. A noter que la concentration moyenne sur les 4 campagnes
dépasse les normes de qualité environnementale sur ces deux stations (Figure 28). Il en
résulte un état qualifié de moyen pour I'’élément de qualité « polluants spécifiques non
synthétiques ». La variabilité intercampagne est importante, et témoigne de la présence
d’apports polluants ponctuels sur ces cours d’eau.
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Figure 28 : Concentrations moyennes en arsenic sur le bassin versant des Usses — 2024-2025

5.1.2.2 Chrome

Le chrome est naturellement présent en faible quantité dans I’environnement et se retrouve
dans l'eau par I'érosion des roches. Les principales sources sont toutefois d’origine
anthropique. Ce composé est utilisé dans I'industrie (métallurgie, galvanoplastie, tannerie,
automobile, imprimerie, colorants dans les peintures et les textiles). Il entre également dans
la composition de pesticides, notamment de fongicides pour le traitement du bois, ou peut
encore étre utilisé pour le traitement des eaux usées3”. Le chrome est analysé dans le cadre
de I’évaluation de I'état des polluants spécifiques non synthétiques.

36 Organisation mondiale de la Santé, 2022.
37 Gouvernement du Canada, 2015. Le chrome dans I'eau potable
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En 2024 et 2025, sur le bassin versant des Usses, les concentrations en chrome sont
relativement faibles. Elles sont inférieures a la norme de qualité environnementale de 3,4
Mg/l (Figure 29). Les concentrations présentent des variations entre les campagnes,
suggérant ainsi des apports ponctuels depuis les voiries autoroutieres sur les stations
USS04, FERO1 et VIEO1.

Concentrations (pg/l )
[

Ussoo Usso4 FERO1 VIEO1

—NQE (ug/l) ® Moyenneinter-annuelle

Figure 29 : Concentrations moyennes en chrome sur le bassin versant des Usses — 2024-2025

5.1.2.3 Cuivre

Le cuivre est utilisé dans I'industrie (tuyauterie, métallurgie, peinture, raffinerie, matériaux
de construction et traitement de surface). Il entre également dans la composition de
pesticides ou de produits pharmaceutiques38. Le cuivre est analysé dans le cadre de
I’évaluation de I'état des polluants spécifiques non synthétiques.

En 2024 et 2025, sur le bassin versant des Usses, les concentrations en cuivre sont assez
importantes et systématiquement supérieures a la norme de qualité environnementale de
1 pg/l (Figure 30). Il en résulte un état qualifié de moyen sur I'ensemble des stations pour
I’élément de qualité « Polluants spécifiques non synthétiques ». Le déclassement constaté
des la station de référence USS00 suggere que l'influence du fond géochimique local n’est
toutefois pas négligeable.

38 Gouvernement du Canada, 2018. Le cuivre dans l'eau potable
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Figure 30 : Concentrations moyennes en cuivre sur le bassin versant des Usses — 2024-2025

5.1.2.4 Nickel

Le nickel est utilisé dans I'industrie (métallurgie et traitement de surface)3°. Le nickel est
analysé dans le cadre de I"évaluation de I'état chimique.

En 2024 et 2025, sur le bassin versant des Usses, les concentrations en nickel sont
relativement faibles et inférieures a la norme de qualité environnementale (4 pg/l) sur les
stations USS00, USS04, FERO1 et VIEO1 (Figure 31), validant le bon état chimique pour ce
parametre. Les concentrations présentent une variabilité temporelle, qui peut étre expliquée
par des apports depuis les voiries autoroutieres lorsque les conditions météorologiques sont
favorables au transfert vers le milieu naturel.
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Figure 31 : Concentrations moyennes en nickel sur le bassin versant des Usses — 2024-2025

39 Gouvernement du Canada, 1994. Le nickel et ses composés
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5.1.2.5 Plomb

Le plomb est naturellement présent dans |I'eau en concentrations plus ou moins importantes
selon la nature du substrat géologique. Les utilisations anthropiques sont multiples, ce
composé étant utilisé dans lindustrie (batteries, canalisations, peintures, circuits
électriques, munitions)40, Le plomb est analysé dans le cadre de I’évaluation de létat
chimique.

En 2024 et 2025, sur le bassin versant des Usses, les concentrations en plomb des 4
campagnes sont relativement faibles et inférieures a la norme de qualité environnementale
(1,2 pg/l) sur les stations USS00, FERO1 et VIEO1. Sur ces stations, les teneurs présentent
cependant une variabilité intercampagne significative, suggérant des apports ponctuels
potentiels sur ces cours d’eau. Ainsi, les concentrations en plomb sont supérieures aux
normes de qualité environnementale sur USS04 en considérant uniquement les données de
2024, et sur FERO1 en considérant uniquement les données de 2025, ne permettant pas
I'atteinte du bon état chimique.
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Figure 32 : Concentrations moyennes en plomb sur le bassin versant des Usses — 2024-2025

5.1.2.6 Zinc

Le zinc est principalement d’origine anthropique dans l’environnement. Ce composé est
utilisé dans l'industrie (traitement de surfaces, métallurgie, tuyauterie). Il peut également
étre libéré lors de la combustion des carburants. Il entre aussi dans la composition de
pesticides*!, Le zinc est analysé dans le cadre de l’évaluation de I’état des polluants
spécifiques non synthétiques.

En 2024 et 2025, sur le bassin versant des Usses, les concentrations en zinc sont
relativement faibles et inférieures a la norme de qualité environnementale (7,8 ug/l) sur les
stations USS00, USS04 et FERO1 (Figure 33). Le constat est différent sur le Viéran, ou la
concentration moyenne annuelle est systématiquement supérieure a la norme de qualité
environnementale. Il en résulte un état qualifié de moyen pour I'’élément de qualité
« polluants spécifiques non synthétiques ».

Sur toutes les stations, les teneurs présentent cependant une variabilité intercampagne
significative, suggérant des apports ponctuels sur ces cours d’eau.

40 Ministere du Travail, de la Santé, des Solidarités et des Familles, 2019. Métaux lourds : cadmium, mercure et plomb
41 Gouvernement du Canada, 1987.
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Figure 33 : Concentrations moyennes en zinc sur le bassin versant des Usses — 2024-2025

Les 4 stations suivies présentent des altérations plus ou moins marquées
concernant les métaux, plus particulierement pour le cuivre. Les concentrations
élevées en cuivre relevées sur I'’ensemble du bassin versant des Usses suggeérent
toutefois une influence significative du fond géochimique naturel.

Les stations USS04, FERO1 et VIEO1 se situent en aval de rejets autoroutiers et/ou
de zones industrielles. Elles présentent ponctuellement de fortes concentrations
en arsenic (FERO1 et VIEO1), en plomb (USS04 et FERO1l) ou encore en zinc
(VIEO1), en lien avec des transferts de polluants d’origine anthropique vers le
milieu aquatique.

5.1.3 Hydrocarbures aromatiques polycycliques

La présence des hydrocarbures aromatiques polycycliques dans les milieux aquatiques est
liée aux activités anthropiques. Ces molécules proviennent de la combustion de carburants,
de bois, de charbon et de déchets*2. Le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des
Usses de 2024 et 2025 a permis de mettre en évidence 16 molécules de la famille des HAP
sur les 18 analysées (Tableau 12).

42 INERIS, 2003. Hydrocarbures aromatiques polycycliques (HAPs).
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Tableau 12 : Résultats d’analyses des HAP sur eau brute — 2024-2025

19 aolit 2024 23 janvier 2025 21 juillet 2025

24 novembre 2025

Paramétres analysés Unité USS00 USS04 FERO1 VIEO1 USS04 FERO1 USS04 FERO1 VIEO1 USS04 FERO1

2-méthyl fluoranthéne pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,002 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001
2-méthyl naphtalene pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,002 | <0,001 | 0,011 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001
Acénaphténe pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,002 | <0,001 | 0,002 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001
Acénaphtyléne pg/l | <0,005 | <0,005 | <0,005 | <0,005 <0,005 | <0,010 | <0,005 | <0,005 <0,005 | <0,005 | <0,005 | <0,005 <0,005 | <0,005 | <0,005 | <0,005
Anthracéne pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,002 | <0,001 | 0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001
Benzo (a) anthracéne pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,002 | <0,001 | 0,002 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001
Benzo (a) pyrene pg/l ]<0,0001|<0,0001|<0,0001| <0,0001 || 0,0009 | 0,0012 | 0,0004 | 0,0022 || 0,0007 | 0,0003 | <0,0001 |<0,0001|f 0,0005 | 0,0006 |<0,0001 |<0,0001
Benzo (b) fluoranthene pg/l |<0,0005(<0,0005|<0,0005| <0,0005 || 0,0009 |<0,0010|<0,0005| 0,0015 || 0,0006 | <0,0005 | <0,0005 | <0,0005|| 0,0006 | 0,0010 | <0,0005 | <0,0005
Benzo (ghi) péryléne pg/l ]<0,0005|<0,0005|<0,0005| <0,0005 || 0,00096 | 0,00142 | 0,00068 | 0,00279 || 0,00061 | <0,0005 | <0,0005 | <0,0005 | [ <0,0005 | 0,00071 | <0,0005 | <0,0005
Benzo (k) fluoranthene pg/l ]<0,0005|<0,0005|<0,0005| <0,0005 || 0,0005 | <0,0010)<0,0005| 0,0013 || <0,0005 | <0,0005 | <0,0005 | <0,0005 | [ <0,0005 | <0,0005 | <0,0005 | <0,0005
Chryséne pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 0,001 | <0,002 | <0,001 | 0,003 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001
Dibenzo (a,h) anthracene pg/l |<0,00001] 0,00001 |<0,00001 <0,00001(| 0,00009 | 0,00010 | 0,00005 | 0,00033 || 0,00008 | 0,00002 |<0,00001] 0,00003 | [ <0,0005 | <0,0005 | <0,0005 | <0,0001
Fluoranthéne pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 0,002 | 0,003 | 0,001 0,008 0,002 | <0,001 | <0,001 | <0,001 0,001 0,002 | 0,001 0,003

Fluoréne pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,002 | <0,001 | 0,004 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001
Indéno (1,2,3 cd) pyrene pg/l ]<0,0005|<0,0005|<0,0005| <0,0005 || 0,0011 | 0,0011 | 0,0005 | 0,0020 || 0,0006 |<0,0005 |<0,0005 |<0,0005]|( 0,0007 | 0,0024 |<0,0005 | <0,0005
Naphtaléne pg/l | <0,005 | <0,005 | <0,005 | <0,005 0,004 | 0,007 | 0,004 | 0,011 <0,020 | <0,020 | <0,020 | <0,020 <0,020 | <0,020 | <0,020 | <0,020
Phénanthréne pg/t | 0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 0,003 | 0,005 | 0,003 0,014 0,002 | 0,001 0,001 0,001 0,002 | 0,003 | 0,002 0,004

Pyrene pg/l | <0,001 | <0,001 | <0,001 | <0,001 0,002 | 0,003 | 0,002 0,010 0,002 | <0,001 | 0,001 | <0,001 <0,001 | 0,002 | 0,001 0,004

Somme des 4 HAP quantifiés pg/l |<0,0005(<0,0005|<0,0005| <0,0005 || 0,0035 | 0,0025 | 0,0012 | 0,0076 || 0,0018 | <0,0005 | <0,0005 | <0,0005|| 0,0013 | 0,0041 | <0,0005 | <0,0005
Somme des 6 HAP quantifiés pg/l |<0,0001(<0,0001|<0,0001| <0,0001 || 0,0064 | 0,0067 | 0,0026 | 0,0178 || 0,0045 | 0,0003 | <0,0001 | <0,0001|| 0,0028 | 0,0067 | 0,0010 | 0,0030
Somme des HAP quantifiés pg/l | 0,001 |<0,0005|<0,0005| <0,0005 || 0,0145 | 0,0188 | 0,0097 | 0,0661 || 0,0066 | 0,0013 | 0,0010 | 0,0010 || 0,0048 | 0,0097 | 0,0030 | 0,0070
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Les concentrations en HAP présentent une variabilité temporelle, plus précisément
saisonniere, avec notamment de fortes concentrations constatées en hiver (particulierement
la campagne du 23 janvier 2025).
Somme des HAP quantifies
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Figure 34 : Somme des concentrations en HAP sur le bassin versant des Usses — 2024-2025

La concentration moyenne annuelle en benzo(a)pyréne dépasse la norme de qualité
environnementale et déclasse ainsi I'état chimique en mauvais état sur les stations USS00
et USS04 lors des deux années de suivi. L'état chimique est déclassé par cette substance
sur FERO1 et VIEO1 uniquement en 2024 (campagne du 23/01/2025 intégrée aux données
de 2024). La présence de benzo(a)pyrene est récurrente sur ces stations depuis 2022. Sa
source principale provient de la combustion d’énergies fossiles (chauffages et automobiles).
Notons également des concentrations élevées en dibenzo(a,h)anthracéne sur toutes les
stations, d’apres les classes de qualité du SEQ-EAU V2. Cette substance n’est cependant
pas prise en compte pour la définition de I'état chimique et n’est donc pas déclassante lors
de I'évaluation de la qualité des eaux.

Les données indiquent des contaminations importantes en HAP dés la source des Usses, la
station USS00 présentant le mauvais état. L'ensemble du bassin versant est perturbé par
la présence de ces substances.

Notons toutefois que les analyses HAP effectuées dans le cadre de ce suivi sont réalisées
dans les conditions les plus favorables pour leur transfert vers les milieux aquatiques.

5.2 ETAT PHYSICO-CHIMIQUE
5.2.1 Bilan de l'oxygéne

Le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses de 2025 montre que I'élément
de qualité « Bilan de l'oxygene » valide les criteres de définition du trés bon état physico-
chimique sur 6 des 7 stations suivies (Figure 35). Seule la station FERO1 présente un léger
déclassement en 2025 (bon état), en lien avec des apports en matiéres organiques (DBO5
et carbone organique dissous).

D’un point de vue spatial, aucune évolution n’est ainsi observée de I'amont vers I'aval.
D’un point de vue temporel, aucune évolution significative n’est a souligner, I'ensemble des
stations présentant le bon ou trés bon état pour cet élément de qualité depuis 2020.
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Figure 35 : Qualité physico-chimique — ElIément de qualité « Bilan de I’'Oxygéne » - 2025
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5.2.2 Température

En 2024 et en 2025, le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses montre que
I’élément de qualité « Température » valide au moins les criteres de définition du bon état
physico-chimique sur I'ensemble des stations suivies (Figure 36) en 2024 et le tres bon état
sur toutes les stations en 2025. Des échauffements significatifs des eaux sont toutefois
observés, notamment dans la partie aval du bassin versant, sur les stations USS06, USS07,
USS08 et FERO1. Avec des températures dépassant les 20°C au mois de juillet, la thermie
des Usses s’éloigne du préférendum thermique des espéces salmonicoles et notamment de
la truite commune (19°C), entrainant potentiellement un stress physiologique et limitant
ainsi le développement de la faune aquatique.

Ces résultats sont en adéquation avec les données thermiques transmises par le syndicat
de riviere des Usses, qui réalise des suivis au droit de 4 stations dans la partie aval du cours
d’eau (Contamine-Sarzin, Frangy, Pont Rouge, Les Esserts). Ces données montrent des
échauffements significatifs en journée durant la période estivale. Les températures baissent
toutefois durant la nuit, limitant ainsi le stress pour les espéces piscicoles.

D’un point de vue spatial, on constate une légere dégradation pour cet élément de qualité
de I'amont vers l'aval, des échauffements plus importants étant observés a partir de la
station USSO06.

D’un point de vue temporel, aucune évolution significative n’est a souligner, I'ensemble des
stations présentant le bon ou trés bon état pour cet élément de qualité depuis 2020.
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Figure 36 : Qualité physico-chimique — Elément de qualité « Température » - 2025
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5.2.3 Nutriments azotés

Le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses 2024-2025 montre que I'élément
de qualité « Nutriments azotés » valide les criteres de définition du trés bon état physico-
chimique sur 6 des 7 stations suivies (Figure 37).

Seule la station FERO1 fait exception avec un état qualifié de médiocre, le parametre
déclassant étant la concentration en nitrites, notamment lors des campagnes du
26/05/2025 et du 20/10/2025. Les concentrations en nitrates et en ammonium sont
également importantes. Les apports polluants en nitrites et en ammonium peuvent étre mis
en relation avec les rejets non conformes de la station d’épuration de Copponex#3, tandis
gue les apports en nitrates peuvent également étre expliqués par le caractere agricole du
bassin versant.

D’un point de vue spatial, aucune évolution significative n’est a souligner sur le cours d’eau
des Usses.

D’un point de vue temporel, aucune évolution significative n’est constatée depuis 2020 sur
les différentes stations suivies.

43 Suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses 2023.
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Figure 37 : Qualité physico-chimique - EIément de qualité « Nutriments azotés » -2025
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5.2.4 Nutriments phosphorés

Le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses 2024-2025 montre que I'élément
de qualité « Nutriments phosphorés » valide les criteres de définition du bon état physico-
chimique sur 6 des 7 stations suivies (Figure 38). Les teneurs en éléments phosphorés n‘en
sont pas moins non négligeables sur la plupart des stations échantillonnées, notamment sur
le cours d’eau des Usses des le secteur amont (USS01).

Encore une fois, seule la station FERO1 fait exception avec un état qualifié de mauvais, en
raison de trés fortes concentrations en orthophosphates et en phosphore total lors des
différentes campagnes. Les apports sont a mettre en relation avec les rejets de stations
d’épuration, notamment celle de Copponex.

D’un point de vue spatial, les concentrations en nutriments phosphorés sont relativement
stables mais les flux augmentent vers I'aval sur le cours d’eau des Usses.

D’un point de vue temporel, aucune évolution significative n’est constatée depuis 2020 sur
les différentes stations suivies en 2024-2025.
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Figure 38 : Qualité physico-chimique — ElIément de qualité « Nutriments phosphorés » - 2025
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Le calcul des flux de matiéres phosphorées permet d’évaluer des apports intermédiaires que
la simple analyse des concentrations ne permet pas toujours de mettre en évidence. Le
Tableau 13 et le Tableau 14 présentent les flux d’orthophosphates et de phosphore total sur
les différentes stations des Usses, et leur évolution par comparaison avec la station située
immédiatement a I'amont.

Tableau 13 : Flux d’orthophosphates sur le cours d’eau des Usses — 2024-2025

Campagne Parameétre UsSso1 usso04D UsSso06 uUssoz uUssos8
Flux (mg/L) 32,358 53,205 180,736 54,743 210,786
Campagne 1 -
Evolution - +64% +240% -70% +285%
Flux (mg/L) 3,570 13,913 0,000 22,642 17,587
Campagne 2 -
Evolution - +290% -100% - -22%
Flux (mg/L) 6,684 87,999 53,774 143,213 185,520
Campagne 3 -
Evolution - +1217% -39% +166% +30%
Flux (mg/L) 15,228 38,934 123,376 215,917 328,839
Campagne 4 -
Evolution - +156% +217% +75% +52%
Flux (mg/L) 29,464 50,874 55,614 115,307 267,930
Campagne 5 -
Evolution - +73% +9% +107% +132%
Flux (mg/L) 40,172 85,684 128,160 135,960 527,583
Campagne 6 -
Evolution - +113% +50% +6% +288%
Flux (mg/L) 4,830 30,932 11,194 44,642 41,328
Campagne 7 -
Evolution - +540% -64% +299% -7%
Flux (mg/L) 16,491 25,058 34,528 38,148 127,658
Campagne 8 -
Evolution - +52% +38% +10% +235%

Tableau 14 : Flux de phosphore total sur le cours d’eau des Usses — 2024-2025

Campagne Parameétre uUsSso1 usso04D USSso06 uUssoz ussos8
Flux (mg/L) 12,902 22,701 72,066 37,386 91,504
Campagne 1 -
Evolution - +76% +217% -48% +145%
Flux (mg/L) 1,107 0,000 0,000 12,865 13,818
Campagne 2 -
Evolution - -100% - - +7%
Flux (mg/L) 2,251 29,830 21,147 50,284 65,602
Campagne 3 -
Evolution - +1225% -29% +138% +30%
Flux (mg/L) 6,345 16,871 52,368 80,114 146,300
Campagne 4 -
Evolution - +166% +210% +53% +83%
Flux (mg/L) 11,600 19,182 24,242 48,188 121,599
Campagne 5 -
Evolution - +65% +26% +99% +152%
Flux (mg/L) 15,972 33,859 56,070 57,165 188,552
Campagne 6 -
Evolution - +112% +66% +2% +230%
Flux (mg/L) 1,610 10,659 8,106 23,868 25,704
Campagne 7 -
Evolution - +562% -24% +194% +8%
Flux (mg/L) 6,279 10,659 16,640 21,964 69,223
Campagne 8 -
Evolution - +70% +56% +32% +215%

D’apres ces résultats, les flux de nutriments phosphorés augmentent généralement de
I'amont vers l'aval, signe que des apports existent sur tout le linéaire. Ces apports sont
supérieurs aux capacités épuratrices du milieu et les nutriments phosphorés s’accumulent
de I'amont vers l'aval.

Les campagnes estivales font exception et montrent parfois des diminutions des flux de
nutriments entre les stations (campagnes 1, 2, 3 et 7 effectuées de juillet a septembre). Le
réchauffement des eaux étant favorable au développement algal, les nutriments sont alors
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en partie consommés pour le développement et la croissance des algues vertes
filamenteuses. L'important colmatage algal observé sur les Usses a partir d’'USS04D
s’explique en partie par la présence importante de ces nutriments.

Le Tableau 15 ci-dessous indique sous quelle forme se trouve le phosphore sur les
différentes stations. Les données correspondent aux pourcentages de phosphore sous forme
d’orthophosphates par rapport au phosphore total. Les concentrations en phosphore issues
des orthophosphates (P- PO43-) sont déterminées selon la formule :

M (P)/ M (PO43) x [PO43]
Avec M (P)la masse molaire du phosphore (30,9738 g/mol)
M (PO43) la masse molaire de I'orthophosphate (94,9714 g/mol)

Les concentrations en phosphore organique (P organique) correspondent a la différence
entre le phosphore total et le phosphore issu des orthophosphates.

Tableau 15 : Nature du phosphore sur le bassin versant des Usses — 2024-2025

Paramétre  USSO1 USS04D  USSO06 USsSso07 USSs08 FERO1 MOUO1

PO,* (mg/L)

Ptot (mg/L)
P- PO,
(mg/L)

P organique
(mg/L)

% de P - PO,

Po,> (mg/L) [N 0,066 <0,02 0,044 0,028 3,990 0,060

Ptot (mg/L) 0,031 <0,01 <0,01 0,025 0,022 1,450 0,027
e 0,033 / / 0,014 0,009 1,301 0,020
(mg/L)

PRI -0,002 / / 0,011 0,013 0,149 0,007
(mg/L)

RO 105% - - 57% 42% 90% 72%

YRGB 0,1% 0,295 0,089 0,225 0,263 2,300 0,052

Ptot (mg/L) 0,066 0,100 0,035 0,079 0,093 0,806 0,021
P 0,064 0,096 0,029 0,073 0,086 0,750 0,017
¢ mg/l_.)

P EREITES 0,002 0,004 0,006 0,006 0,007 0,056 0,004
(mg/L)

% de P - PO, 97% 96% 83% 93% 92% 93% 81%

Po,>" (ma/L) DY 0,090 0,139 0,221 0,245 1,360 0,024

Ptot (mg/L) 0,050 0,039 0,059 0,082 0,109 0,517 0,010
P~ PO, 0,039 0,029 0,045 0,072 0,080 0,444 0,008
( mg/l_-)

P OB 0,011 0,010 0,014 0,010 0,029 0,073 0,002
(mg/L)

% de P - PO, 78% 75% 77% 88% 73% 86% 78%

Po.>" (mg/L) R 0,061 0,039 0,067 0,130 1,220 0,026

Ptot (mg/L) 0,050 0,023 0,017 0,028 0,059 0,445 0,017
P - PO, 0,041 0,020 0,013 0,022 0,042 0,398 0,008
¢ mg/l_-)

FClEIUES 0,009 0,003 0,004 0,006 0,017 0,047 0,009
(mg/L)

% de P - PO, 83% 86% 75% 78% 72% 89% 50%
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RGN 0,166 0,124 0,096 0,088 0,291 2,710 0,034

Ptot (mg/L) 0,066 0,049 0,042 0,037 0,104 0,912 0,015
P- PO, 0,054 0,040 0,031 0,029 0,095 0,884 0,011
(ma/L)

P organique 0,012 0,009 0,011 0,008 0,009 0,028 0,004
(mg/L)

% de P - PO, 82% 83% 75% 78% 91% 97% 74%

SRR 0,210 0,148 0,029 0,101 0,082 4,380 0,059

Ptot (mg/L) 0,070 0,051 0,021 0,054 0,051 1,580 0,024
P-PO,4 0,068 0,048 0,009 0,033 0,027 1,428 0,019
(ma/L)

P organique 0,002 0,003 0,012 0,021 0,024 0,152 0,005
(mg/L)

% de P - PO, 98% 95% 45% 61% 52% 90% 80%

Po.> (mo/L) ) 0,134 0,083 0,066 0,142 6,650 0,068

Ptot (mg/L) 0,091 0,057 0,040 0,038 0,077 2,350 0,033
P- PO, 0,078 0,044 0,027 0,022 0,046 2,169 0,022
(mg/L)

PRI 0,013 0,013 0,013 0,016 0,031 0,181 0,011
(mg/L)

% de P - PO, 86% 77% 68% 57% 60% 92% 67%

Ces éléments montrent que le phosphore est principalement sous forme minérale sur les
différentes stations. Les sources les plus probables sont les effluents contenant des
détergents, les effluents industriels et les eaux de drainage des terrains traités par des
engrais. Cette forme du phosphore est assimilée par les algues et favorise leur prolifération,
provoquant I'eutrophisation des cours d’eau.

Le ruisseau de la Férande présente également des concentrations significatives en
phosphore sous forme organique, en lien avec la décomposition incomplete de la matiére
organique. Ces apports sont a mettre en relation avec le dysfonctionnement de la station
d’épuration de Copponex ou avec des apports d’origine agricole directement dans le cours
d’eau (contamination fécale par les bovins).
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5.2.5 Acidification

Le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses 2024-2025 montre que I'élément
de qualité « Acidification » valide les criteres de définition du bon état écologique sur
I'ensemble des 7 stations suivies (Figure 39). Le pH est naturellement un peu élevé sur les
différentes stations, en lien avec la nature géologique du bassin versant : les formations
calcaires du Saleve, de la Mandallaz et du Vuache sur la partie amont du bassin versant,
puis les alluvions fluviatiles récents sur la partie aval.

D’un point de vue spatial et temporel, aucune évolution significative n’est a souligner
concernant cet élément de qualité.
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5.2.6 Minéralisation et salinité

La minéralisation et la salinité ont été mesurées en paralléle des prélévements ETM-HAP sur
les stations USS00, USS04, FERO1 et VIEO1 (Tableau 16). Concernant la station MOUO1,
seules des données concernant la conductivité ont été relevées afin d’évaluer l'impact du
stockage de fondants routiers aux abords de sa source.

La minéralisation influe sur la productivité du milieu aquatique. Elle est appréciée a travers
le titre hydrotimétrique qui dépend de la concentration en ions calcium et magnésium. Les
concentrations en calcium sont élevées sur les 4 stations, en lien avec le contexte
géologique. Le titre hydrotimétrique est caractéristique d’'une eau moyennement dure (15

a 30 °F). Les concentrations en calcium, en magnésium et le titre hydrotimétrique
respectent les criteres de définition du tres bon état selon le SEQ-EAU V2 sur les 4 stations.

La conductivité est liée aux concentrations en ions présents dans I'eau. Elle est moyenne a
relativement élevée sur I'ensemble du bassin versant avec des valeurs généralement
comprises entre 250 et 650 uS/cm, en lien avec la nature géologique du bassin versant. Le
constat est différent sur le Mounant et le Viéran, avec des conductivités nettement plus
élevées constatées lors des différentes campagnes (entre 880 et 2590 uS/cm sur le Mounant
lors des prélevements de physico-chimie classique ; 1370 uS/cm le 19/08/2024 sur le
Viéran lors du prélevement ETM / HAP). Ces données témoignent d’une pollution ionique44,
des stockages de fondants routiers étant notamment présents a proximité de ces 2 cours
d’eau. Depuis 2025, la conductivité sur le Viéran est toutefois revenue a des valeurs proches
de celle des Usses (entre 500 et 580 uS/cm), le stockage ayant été déplacé. La perturbation
a toutefois perduré quelque temps, compte tenu du lessivage / transfert progressif des
résidus stockés dans les sols.

Dans le cadre des analyses ETM / HAP, le suivi a encore permis de mettre en évidence les
fortes concentrations en chlorures sur le Viéran*> en 2024. Le stockage de sel, suspecté
d’étre responsable de ces concentrations, ayant été déplacé sur la commune de Choisy, a
proximité de la source du Mounant, les concentrations en chlorures sur le Viéran ont
largement diminué en 2025.

Les fortes valeurs de conductivité relevées lors des prélevements de terrain sur le Mounant
laissent supposer que ce cours d’eau subit aujourd’hui les mémes altérations que le Viéran.
Cette hypothése pourrait expliquer en partie la dégradation de I'état écologique observée
sur la station MOUO1, avec notamment un impact potentiel sur la faune macrobenthique.

Tableau 16 : Minéralisation et salinité du bassin versant des Usses — 2024-2025

19 aoiit 2024 23 janvier 2025

Parameétres analysés Unité USS00 USS04 FERO1 VIEO1 USS00 USS04 FERO1

] Calcium total mg/l | 107,00 | 81,30 | 88,40 | 105,00 | 54,30 | 83,50 | 110,00 | 69,60
c'.’.'.'.‘.’f.fﬁe Conductivité électrique uS/cm| 637 544 607 1370 304 392 591 580
PSR Magnésium total mg/l | 7,67 8,10 6,15 8,51 3,66 6,24 7,17 5,14
Titre Hydrotimétrique °F | 29,90 | 23,70 | 24,60 | 29,80 | 1510 | 23,40 | 30,50 | 19,50
mg/l | 28,90 [ 3520 | 4510 | 262 | 13,30 | 1950 | 41,50 | 78,6
21 juillet 2025 24 novembre 2025
Paramétres analysés Unité USS00 USS04 FERO1 VIEO1 USS00 USS04 FERO1 VIEO1

I Calcium total mg/l | 108,00 | 67,60 | 80,60 | 87,50 | 36,90 | 6590 | 131,00 | 6520
ci'.'f.fﬁe Conductivité électrique uS/cm| 625 437 771 581 237 329 614 498
MR 2 gnésium total mg/ll | 7,98 | 624 5,84 5,23 2,39 4,70 7,02 5,00
Titre Hydrotimétrique °F | 30,30 | 19,50 | 22,60 | 24,00 | 10,20 | 18,40 | 3560 | 18,40

mg/t | 18,90 [ 19,20 [ 101,00 [ 41,10 | 14,90 [ 1540 | 40,00 | 46,60

44 M. NISBET et J. VERNEAUX, 1970. Composantes chimiques des eaux courantes. Discussion et proposition de classes
en tant que bases d’interprétation des analyses chimiques. Annales de Limnologie, t.6, fasc. 2, p. 161-190.

45 suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses 2023.
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5.2.7 Conclusion

Sur les 7 stations suivies en 2024 et en 2025, seul le ruisseau de la Férande (FERO01)
présente une dégradation significative de la qualité physico-chimique des eaux (Figure 40).
L'état physico-chimique est en effet qualifié de mauvais sur cette station en raison des fortes
concentrations en nutriments phosphorés, et dans une moindre mesure en nutriments
azotés.

Bien qu’elles présentent le bon état physico-chimique, les stations des Usses ne sont pas
exemptes d’altérations de la qualité des eaux. On peut notamment citer :

e Des apports en nutriments phosphorés sur les différentes stations, a mettre en
relation avec les rejets des stations d’épuration et l'activité agricole du bassin
versant ;

e Une tendance a l'’échauffement dans la partie basse du bassin versant (USS06,
USS07, USS08).

L'altération de la qualité physico-chimique des cours d’eau du bassin versant des
Usses semble liée principalement aux rejets des stations d’épuration. Le ruisseau
de la Férande en est le principal exemple, dont la source de dégradation est le
rejet de l'unité de traitement de Copponex. Dans une moindre mesure, la qualité
des eaux semble également influencée par les activités agricoles sur certains
affluents. L'hydrologie, marquée par des étiages séveres en période estivale, est
un facteur aggravant, en raison de la moindre dilution des apports polluants
existants.

D'un point de vue spatial, on constate une légere dégradation de la qualité
physico-chimique de I'amont vers I'aval sur le cours d’eau des Usses, avec une
tendance a l'eutrophisation et a I'échauffement sur la partie aval. Celle-ci n'est
toutefois pas identifiable en ne considérant que les classes d’état physico-
chimique, qui présentent le bon état sur I'ensemble du linéaire. Concernant les
affluents, le ruisseau de la Férande est particuliérement concerné par la présence
d’apports polluants (éléments phosphorés et azotés).

D'un point de vue temporel, les résultats des analyses s’inscrivent dans la
chronique du suivi précédent et aucune évolution significative de la qualité
physico-chimique n’est observée.
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5.3 POLLUANTS SPECIFIQUES

Notons tout d’abord que seules les stations USS04 et FERO1 sont concernées par des
analyses des polluants spécifiques synthétiques et non synthétiques. En effet, le programme
analytique des 4 autres stations n’est pas aussi complet, avec :

e Uniquement des analyses ETM-HAP sur USS00 et VIEO1 ;
¢ Uniguement des analyses des molécules phytosanitaires sur USS01 et USS06.

En 2024-2025, le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses montre que les
criteres de définition du bon état des polluants spécifiques sont validés au niveau des
stations USS01 et USS06. L'état est en revanche considéré comme moyen au droit des
stations USS00, USS04, VIEO1 et FERO1 (Figure 41). Le parameétre déclassant est constitué
par la teneur en cuivre sur ces 4 stations. Le cuivre est une substance toxique pour les
organismes aquatiques qui peut étre liée aux activités industrielles ou agricoles. La présence
de concentrations élevées en cuivre dés la source des Usses indique également une origine
naturelle en lien avec le contexte géochimique. Les concentrations en arsenic (FERO1 et
VIEO1), en plomb (USS04) et en zinc (VIEO1) déclassent également I’'état du parameétre de
qgualité « polluants spécifiques non synthétiques ».

D’un point de vue temporel, aucune évolution n‘est a souligner sur ces différentes stations,
en comparaison avec les suivis antérieurs. Le bon état observé depuis 2024 sur les stations
USSO01 et USS06 n’est pas le résultat d’'une amélioration effective de la qualité, mais de
I'absence d’analyse pour les éléments antérieurement déclassants, notamment les métaux
(cuivre).
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5.4 ETAT BIOLOGIQUE
5.4.1 Faune benthique

Les macroinvertébrés benthiques sont indicateurs de la qualité de I'eau et de la qualité de
I'habitat.

Le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses 2025 montre que I'élément de
qualité « Faune benthique invertébrée » valide les critéres de définition du bon état sur les
stations USS01, USS04D, USS06 et USS08 (Tableau 17). Parmi les 7 stations étudiées, 3
montrent ainsi une dégradation significative de la qualité biologique selon l'indice 12M2
(USS07, FERO1 et MOUO1).

Dans le détail, en tenant compte des deux années de suivi :

e La station USS01 est en bon état, témoignant d’'une bonne qualité physico-chimique
de I'eau et d'un milieu assez attractif pour la faune macroinvertébrée. Une légére
dégradation a néanmoins été constatée entre 2024 et 2025.

e La station USS04D est en bon état, témoignant d’'une bonne qualité physico-chimique
de l'eau. Le peuplement benthique semble toutefois Iégerement contraint par la
qualité de I'habitat, la morphologie du lit limitant quelque peu la diversité des
microhabitats et donc la capacité biogéne du milieu.

e Les stations USS06, USS07, USS08 et FERO1 présentent une variabilité temporelle
concernant |'état biologique selon l'indice I2M2, oscillant entre « bon » et « moyen »
selon les années. Les peuplements benthiques semblent ici limités a la fois par la
qualité de I'eau et par la qualité de I'habitat. En effet, |'absence des taxons les plus
polluo-sensibles indiquent que la qualité de I'eau n’est pas optimale sur ces stations,
marquées par des apports en éléments nutritifs. Le peuplement benthique est
également contraint par la qualité de I'habitat, la capacité biogene du milieu étant
globalement limitée par la morphologie du lit. Sur la station FERO1, le peuplement
benthique ne semble pas impacté a la hauteur de la dégradation physico-chimique
observée (apports importants en nutriments). L’hydrologie semble par contre limiter
la diversité et la capacité biogéne des habitats sur cette station (étiage sévéere).

e La station MOUO1 présente un état dégradé, qualifié de médiocre en 2025. Toutes
les métriques sont faibles, témoignant d’'une multiplicité de facteurs dégradant la
qualité biologique du cours d’eau. On peut citer la présence d'une dégradation de la
qualité physico-chimique de I'eau, le colmatage important des substrats, I'hydrologie
contraignante en période estivale (proche de l'assec) ...

Tableau 17 : Etats des peuplements macrobenthiques d’aprés I'I2M2 - 2024-2025

Paramétres USSso04D

Polyvoltinisme
Ovoviviparité
Richesse taxonomique

Note I12M2

0,711

0,389

0,337

0,472

0,339

0,468

Etat biologique I12M2
Arrété du 27/07/18

Trés bon

Bon

Moyen

Bon

Moyen

Bon

0,560

0,304

0,162

0,082

0,247

0,262

0,110

0,002

0,630

0,636

1,000

0,593

0,471

0,356

0,390

Polyvoltinisme

0,643

0,428

0,581

0,241

0,236

0,336

0,106

Ovoviviparité

0,625

0,570

0,666

0,412

0,586

0,272

0,156

Richesse taxonomique

0,178

0,000

0,178

0,254

0,228

0,076

0,000

Note I12M2

0,548

0,417

0,557

0,332

0,367

0,272

0,145

Etat biologique 12M2
Arrété du 27/07/18

Bon

Bon

Bon

Moyen

Bon

Moyen

Médiocre

Y,
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L'analyse de l'outil diagnostic permet de cibler des pressions d’origines anthropiques sur le
milieu. Pour rappel, cet outil est utilisé a titre informatif et ne permet pas d’affirmer la
présence d'une pression, mais plutdt d’orienter les interprétations.

Concernant les pressions en lien avec la qualité de I'eau (Tableau 18), 3 des 7 stations
suivies font état d’'une dégradation de la qualité biologique du milieu en 2025, au regard du
peuplement macrobenthique, en lien avec les concentrations en pesticides. Elles étaient 6
en 2024. Bien que cet outil d'interprétation soit a prendre en considération avec précaution,
il semble donc exister une influence des teneurs en pesticides sur les peuplements
macrobenthiques, qui s’exprime plus ou moins temporellement et spatialement. Rappelons
toutefois que, d’aprés les analyses physico-chimiques réalisées, les concentrations
guantifiées sur les différentes stations respectent les normes de qualité environnementale.
Bien que les apports en nutriments puissent étre élevés sur certaines stations, les autres
pressions n’entrainent pas de réponse significative des peuplements benthiques.

Tableau 18 : Analyse des pressions en lien avec la qualité de I’'eau -2024-2025

Matiere Matiére Matiéres
Organique Phosphorées Azotées

FERO1 0,22 0,07 0,08 0,36 0,59 0,76
MOUO1 0,45 0,39 0,41 0,45 0,56 0,77
usso1 0,16 0,03 0,05 0,17 0,48 0,63
2024 USS04D 0,13 0,05 0,07 0,26 0,54 0,78
USSso06 0,08 0,03 0,05 0,25 0,53 0,76
uUsso7 0,08 0,03 0,04 0,18 0,48 0,72
uUssos8 0,07 0,06 0,04 0,30 0,64 0,75

Date Stations Nitrates HAP Pesticides

FERO1 0,31 0,25 0,18 0,50 0,57 0,60
MOUO1 0,58 0,53 0,51 0,44 0,49 0,59
uUsso1 0,37 0,19 0,12 0,35 0,52 0,64
2025 USS04D 0,20 0,11 0,08 0,34 0,48 0,72
USSso06 0,14 0,05 0,02 0,17 0,45 0,64
ussoz 0,10 0,08 0,08 0,39 0,68 0,89
UsSso08 0,07 0,04 0,04 0,20 0,52 0,92

Concernant les pressions en lien avec la qualité de I’'habitat (Tableau 19), les stations USS07
et USS08 font état d'une dégradation de la qualité biologique en lien avec I'anthropisation
du bassin versant en 2025. La station MOUO1 semble quant a elle subir une perturbation
d’ordre hydrologique (étiage estival sévere). Le constat a dire d’expert est toutefois plus
précis, plusieurs stations étant a notre sens affectées par I'anthropisation du bassin versant
(les Usses a partir d’'USS04D), le colmatage (MOUO1) ou encore l'instabilité hydrologique
(FERO1).
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Tableau 19 : Analyse des pressions en lien avec la qualité de I’habitat 2024-2025

Voies de Risque de Instabilité Anthropisation
communication colmatage hydrologique du BV

FERO1 0,47 0,29 0,45 0,36 0,53 0,67
MOUO1 0,52 0,54 0,58 0,51 0,66 0,66
uUsso1 0,41 0,19 0,21 0,23 0,47 0,36
Usso04D 0,37 0,30 0,45 0,30 0,38 0,68
USS06 0,37 0,29 0,43 0,36 0,51 0,49
uUsso7 0,43 0,35 0,39 0,32 0,51 0,57
Ussos8 0,47 0,27 0,45 0,39 0,55 0,83

FERO1 0,46 0,38 0,54 0,45 0,61 0,55
MOUO1 0,45 0,54 0,55 0,47 0,72 0,46
uUsso1 0,49 0,14 0,27 0,36 0,53 0,45
Usso04D 0,43 0,44 0,46 0,37 0,49 0,49
Usso06 0,39 0,46 0,37 0,22 0,44 0,40
uUssoz7 0,54 0,43 0,55 0,41 0,59 0,83
Usso8 0,36 0,38 0,51 0,29 0,44 0,81

Stations Ripisylve Urbanisation
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5.4.2 Diatomées

Les diatomées sont indicatrices de la qualité de I'eau et sont notamment particulierement
sensibles aux apports en matieres organiques et en éléments nutritifs, ainsi qu’a la
minéralisation des eaux.

En 2025, le suivi de la qualité des eaux du bassin versant des Usses montre que |I'élément
de qualité « Phytobenthos » valide les criteres de définition du bon état sur les stations
USS01, USS04D et MOUO1 (Figure 43).

Parmi les 7 stations étudiées, 4 montrent donc une dégradation significative de la qualité
biologique selon I'IBD :

e Les stations USS06, USS07 et FERO1 présentent un état moyen ;
e La station USS08 présente un état médiocre.

Hormis en téte de bassin versant, les peuplements diatomiques mettent en évidence des
apports significatifs en éléments nutritifs (matiéres azotées et/ou phosphorées). IlIs
témoignent également d’un enrichissement progressif de I'amont vers I'aval en matiéres
organiques, a mettre en relation avec des proliférations d’algues vertes filamenteuses
observées annuellement sur le cours moyen et inférieur des Usses (a partir d'USS04D).

D’un point de vue spatial, on constate une dégradation progressive de I'état biologique de
I'amont vers I'aval, ce dernier étant considéré comme bon selon I'indice IBD sur USS01, bon
a moyen (selon les années) sur USS02 et USS04D, moyen sur USS06 et USS07 et enfin
médiocre sur USS08 et USS10.

D’un point de vue temporel, des améliorations ont été observées entre 2024 et 2025 sur
les stations USS04D et MOUO1 qui valident désormais le bon état. Il en est de méme pour
la station FERO1 qui reste cependant dégradée, avec un état qualifié de moyen en 2025
selon ce compartiment biologique. Pour les autres stations, aucune évolution significative
n‘est a souligner.

‘P\ Affaire 2263 - Janvier 2026

Syndicat de Riviére Les Usses



Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

Page 115/181

7 y
( { 1 0
187y 5 DN =
4 2 Ch N\ g o
JiMurder Epagn / ] ) Gresat S Charly o
7 s 4 g &
% / &
oNzipklrfaTmy & ouxf te Ver )
> 0 Con g & (o ¢
Savigh.~™> 3(Cafhex = jiigy || St-Blaise rmh
¥ A - 03 Clere
e Bjuct 2,
N &
: St-Symphorief Lirons

¢ 0.2
{ Chavarfnaz & re)|
{ 8 Veyssiéres - 'albergempit

Chéne\g = ) (05 3
) — 5 Minzier Chapelle )
Copponex= Bou .

SN bannecy \‘“‘ . SO i \ =) 4
A 1 L =k ) TINS I 2USS01 T

<t Héry \ \
0,4
Lobiax Chaumont /& )6 te Pont grille ) - 3 S
7., et Nhtimant 5 S otl e e . il
(d 2 ; = 5 > Ronzier Sap&ruseilles .
n {

<574 FEROT "N\l

X pralle . F 3
c 4/ Contamine;N_chez dore 2O Cologhy =3
e o B ) o e USS04D N®
-, ‘ < _MOUO0T LA L UsSso02
sl Lo o y i TN
.‘ﬁjvl‘u\\‘ 3 A < e fledands” ~ USSO4’1‘n/mrr > .
ik 3 Srilied -
B TR by V| EQ RS
‘ les Qe Clacims— Vily-
z \ A\ a Ruce le-Pelloux
Chavdna B isset és 06
i [15¢ 7 ROIFE R fandaly "
ey D g Grlon 12 RINK Chez a . ‘ Bor
/1 1ay

@ Sl T A R e N DA e
USS10 X } gt AN/ Qualité biologique
' v § h® Diatomées

i Clern; o
)roisy (= I I’

@ Trés bon Médiocre

O Bon @ Mauvais

O Moyen @ Indéterminé

Fond cartographique IGN SCAN 25

Y

t Date
22/01/2026

Environnem

Figure 43 : Qualité biologique — Diatomées -2025
Affaire 2263 - Janvier 2026

‘ Syndicat de Riviére Les Usses




Page 116/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

5.4.3 Conclusion

En 2025, d’apres les bioindicateurs étudiés, sur les 7 stations suivies, seules les stations
USSO01 et USS04D valident les criteres de définition du bon état biologique (Figure 44).

Concernant les autres stations :
e USS06, USS07 et FERO1 présentent un état biologique moyen ;

e USS08 et MOUO1 présentent un état biologique médiocre.

Sur la station MOUO1, c’est I'indice I2M2 qui constitue I’élément déclassant I’état biologique.
Cet indice constitue I'expression synthétique de la qualité biologique générale d'un milieu,
prenant en compte a la fois la qualité de |'eau et la qualité de I'habitat. Sur ce cours d’eau,
c’est donc la qualité de I'habitat qui semble particulierement limitante, marquée par un
colmatage trés important des substrats (concrétions calcaires) et une hydrologie
contraignante en période estivale (étiage sévere). La forte conductivité observée peut
également avoir un impact non négligeable sur les communautés macrobenthiques.

Sur les autres stations, l'indice IBD constitue généralement I’élément déclassant. Cet indice
étant particulierement sensible aux pollutions par les matiéres organiques et les éléments
nutritifs (phosphore et azote), on peut en déduire que la qualité biologique des Usses est
limitée par une altération d’ordre physico-chimique, en lien avec les apports observés en
nutriments phosphorés et, dans une moindre mesure, en nutriments azotés. Sur certaines
de ces stations (USS07 et FERO1), l'indice I2M2 n’est pas plus favorable, la capacité biogéne
du milieu entrant également en considération pour ce compartiment biologique. Elle est ici
limitée par une certaine homogénéité des habitats pour la faune benthique, en lien avec
I'artificialisation du lit d'une part (USS07) ou l'hydrologie contraignante d’‘autre part
(FERO1). Sur USS07, notons enfin I'existence d’une pollution ponctuelle aux hydrocarbures
en mars 2025 (source : Syr'Usses).

Les données biologiques, par I'intermédiaire de l'indice IBD, mettent en évidence
une dégradation de la qualité physico-chimique de I'’eau dés le secteur amont des
Usses (USSO02), ainsi que sur plusieurs affluents. Cette dégradation s’accentue
progressivement vers l'aval. Elle est a mettre en relation avec des apports en
éléments phosphorés et, dans une moindre mesure, en éléments azotés et
matiéres organiques, supérieurs aux capacités d'autoépuration du milieu.

Le peuplement macrobenthique étant moins sensible a cette problématique,
I'indice I2M2 est généralement de meilleure qualité. Il témoigne toutefois d’autres
types d’altérations, davantage en lien avec I'attractivité de I’habitat. En effet, sur
certains secteurs, le recalibrage du lit modere la diversité des microhabitats.
L'attractivité pour la faune benthique peut également étre limitée sur certains
affluents par le colmatage des substrats, par I’hydrologie en période d’étiage ou
par des contaminations d’ordre chimique. On peut notamment citer I'exemple du
Mounant.

D’un point de vue spatial, on constate une dégradation significative de la qualité
biologique de I'amont vers lI'aval sur les Usses. Concernant les affluents, les 2
cours d’eau suivis (Férande et Mounant) présentent un état biologique dégradé.

D'un point de vue temporel, les résultats des inventaires s’inscrivent dans la
chronique du suivi précédent et aucune évolution significative de la qualité
biologique n’est observée.
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5.5 ETAT ECOLOGIQUE

A partir des données physico-chimiques et biologiques collectées en 2024 et 2025 sur le
bassin versant des Usses, seules les stations USS01 et USS04D valident les critéres de
définition du bon état écologique a I'échelle annuelle. Depuis 2020, une dégradation
longitudinale de I'état écologique est mise en évidence. L'état écologique des affluents
témoigne également d’altérations significatives de la qualité de I'eau et des peuplements
aquatiques.

EVOLUTION DE L'ETAT ECOLOGIQUE

Stations 2025 2024 2023 2022 2021 2020
uUssoo Inconnu Inconnu Moyen Moyen Inconnu Inconnu
Usso1 Bon Bon Moyen Moyen Moyen Moyen
Usso02 Moyen Bon Bon Moyen Moyen Moyen
Usso4 Inconnu Inconnu Moyen Moyen Moyen Moyen

usso4D Bon Moyen Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu
USSso06 Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen
uUssoz Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen Moyen
uUSssos8 Médiocre Médiocre Médiocre Médiocre Médiocre Médiocre
Uss10 Médiocre Médiocre Médiocre Médiocre Médiocre Moyen
FERO1 Moyen Médiocre Médiocre Médiocre _
MOUO1 Médiocre Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu
VIEO1 Inconnu Inconnu Moyen Moyen Moyen Moyen

D’un point de vue temporel, plusieurs évolutions positives sont a souligner en 2025 :
e Une amélioration de I'état écologique sur USS04D qui valide désormais le bon état ;

e Des améliorations progressives de |'état écologique sur le ruisseau de la Férande
(mauvais en 2023, médiocre en 2024 et moyen en 2025), et sur le Mounant (mauvais
en 2024 et médiocre en 2024). Elles sont le résultat d'une amélioration des différents
indices biologiques, qui est a mettre en relation avec une certaine variabilité
interannuelle des peuplements, aucune évolution significative de la qualité de I'eau
ou des habitats ayant été identifiée lors de nos passages sur site.

A I'échelle du bassin versant, |'état écologique est nettement dégradé, et ce depuis plusieurs
années. L'indice IBD demeure la plupart du temps le parameétre déclassant. Le suivi 2024-
2025 confirme ainsi le constat réalisé lors des suivis antérieurs : le facteur limitant la qualité
biologique est constitué par les apports en nutriments, et plus particulierement en éléments
phosphorés. La principale source potentielle évoquée dans ce contexte est ainsi constituée
par les rejets des stations d’épuration hélophytiques, nombreuses sur le bassin versant des
Usses. Ces petites unités de traitement ne sont pas adaptées pour traiter les apports en
orthophosphates, élément a I'origine du phénomene d’eutrophisation.

Afin de limiter les apports dans le milieu naturel, il conviendrait d’adapter les
stations d’épuration concernées. En effet, deux principales méthodes de
traitement du phosphore existent, seules ou en cohabitation :

1/ La déphosphatation chimique qui consiste a ajouter des réactifs (tels que le
chlorure ferrique) entrainant la précipitation du phosphore sous forme de sels
insolubles, ensuite évacués avec les boues d’épuration.

2/ La déphosphatation biologique qui utilise des bactéries spécifiques capables
d'absorber de grandes quantités de phosphore.
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Des apports agricoles (engrais) ou industriels ne sont pas non plus a écarter.

D’autres facteurs environnementaux peuvent également expliquer des dégradations plus
spatialisées, en impactant la capacité biogéne du milieu pour la faune benthique. On peut
notamment citer le colmatage des substrats et I’'hydrologie contraignante en période
d’étiage sur le Mounant ou le recalibrage du cours d’eau sur certains linéaires des Usses.
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5.6 ETAT CHIMIQUE

En 2025, I'analyse de I'état chimique montre une importante dégradation de la qualité des
eaux avec seulement 4 stations en bon état chimique. Les stations USS01 et USS06
présentent une amélioration de I’état chimique qui est peu significative car elle est
principalement liée au programme analytique. En effet, les HAP ne sont plus analysés sur
ces stations alors que le benzo(a)pyréne était le parameétre déclassant jusqu’en 2023. La
station située sur le Viéran montre en revanche une amélioration significative de I'état
chimique. Parmi les autres stations suivies (USS00, USS04 et FERO1), aucune ne valide les
criteres de définition du bon état chimique, en raison de concentrations élevées en
benzo(a)pyréne, une molécule de la famille des hydrocarbures aromatiques polycycliques
(Figure 46). Le plomb est un parameétre déclassant sur la station USS04. Les concentrations
moyennes en dibenzo(a,h)anthracéne sont également non négligeables sur toutes les
stations. Notons toutefois que les campagnes de prélévements spécifiques a l'analyse des
HAP et des métaux ont été réalisées dans les conditions les plus favorables a d’éventuels
transferts vers les milieux naturels, a savoir lors d’épisodes pluvieux de forte intensité avec
lessivage des surfaces imperméabilisées, notamment des réseaux routiers et autoroutiers.
Les concentrations moyennes annuelles présentées sont donc a prendre en considération
avec recul.

Concernant les stations suivies dans le cadre des réseaux RCS / RCO de I’Agence de I'Eau,
les données brutes annuelles n’étant pas a ce jour disponibles, aucune comparaison ne peut
étre réalisée dans le cadre du présent rapport. Sur ces stations, |'état écologique, basé a
I’'heure actuelle sur les données des 3 précédentes années, est toutefois considéré comme
bon sur USS02 et mauvais sur USS10, le paramétre déclassant étant le DEHP.

EVOLUTION DE L'ETAT CHIMIQUE

Stations 2025 2024 2023 2022 2021 2020
ussoo Inconnu Inconnu
uUSsSso1 Bon Bon Bon Bon
USsSso02 Bon Bon Bon Bon Bon Bon
uUsso4 Bon Bon

uUsso4D Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu
USS06 Bon Bon Bon
uUssoz Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu
uUssos8 Inconnu Inconnu Bon Bon Bon
Ussi10 Bon
FERO1 Bon
MOUO1 Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu Inconnu
VIEO1 Bon Bon

La qualité chimique du bassin versant des Usses est globalement dégradée sur I'ensemble
du bassin versant. Des apports existent en lien avec les activités anthropiques. Les voiries
autoroutieres et routieres sont susceptibles d’étre a I'origine de certains d’entre eux. Des
contaminations par les pesticides ont également été observées lors des suivis, en lien avec
le caractére agricole du bassin versant, mais également avec les pratiques des services
municipaux et des jardiniers amateurs (désherbage chimique par exemple).

Sur ce sujet, la sensibilisation des citoyens, des exploitants agricoles et des
services d’entretien reste un enjeu majeur pour les structures en charge de la
gestion et de la qualité de I'eau.

D’un point de vue temporel, les tendances sont difficilement exploitables en I'état. En effet,
depuis le démarrage de I'observatoire de la qualité des eaux en 2020, les campagnes de
prélevements sont organisées, avec plus ou moins de succes, pour intervenir lors des
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périodes les plus critiques pour les molécules recherchées afin de mettre en avant les
problématiques a prendre en considération pour améliorer la situation. Cette démarche, en
plus d’étre susceptible d’entrainer assez facilement un biais dans les résultats selon
I'efficacité des prélevements vis-a-vis de |'objectif, tend a maximiser les concentrations en
polluants et donc a déprécier I'état chimique réel, qui devrait étre en théorie évalué lors de
campagnes aléatoires.
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6 SYNTHESE DE LA QUALITE DES EAUX DU BASSIN VERSANT DES USSES

Les états écologiques et chimiques présentés dans le tableau suivant sont calculés sur la base des 3 derniéres années de données
disponibles :

Qualité des eaux du bassin versant des Usses
Station UsSsoo Usso1 USS02 USS04 USS04D USSO06 Usso7 uUssos8 USss10 FERO1 MOUO1 VIEO1

o [ o
| Bon |

Physico-chimie | Bon | Bon | Bon | Bon | Bon | Bon | Bon | Bon | Bon

Oxygéne
Température de I'eau

Nutriments azotés Médiocre

Nutriments phosphorés Bon Bon Bon

Acidification Bon Bon Bon Bon Bon Bon Bon Bon Bon Bon Bon
Polluants spécifiques | Moyen | Moyen Bon Moyen | Inconnu| Moyen | Inconnu| Moyen Bon | Moyen | Inconnu | Moyen
Polluants spécifiques synthétiques Inconnu Bon Inconnu Bon Inconnu Bon Inconnu | Inconnu | Inconnu Bon Inconnu | Inconnu
Polluants spécifiques non synthétiques Moyen Moyen | Inconnu Moyen | Inconnu Moyen | Inconnu Moyen | Inconnu Moyen | Inconnu Moyen
Biologie Bon Bon Moyen Bon Bon Moyen | Moyen |Médiocre | Médiocre | Médiocre | Médiocre| Moyen
Indice Biologique Diatomées Bon Bon Moyen Bon Bon Moyen Moyen | Médiocre | Médiocre | Médiocre Bon Moyen
Indice IBG-DCE* Bon Inconnu Bon Bon Inconnu Bon Moyen Moyen
Indice Invertébrés Multi-Métriques Inconnu Inconnu Bon Bon Bon Moyen Bon Bon Médiocre | Inconnu
Indice Biologique Macrophytique en Riviere| Inconnu | Inconnu Moyen | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu Moyen | Inconnu | Inconnu | Inconnu
Indice Poisson Riviere Inconnu | Inconnu Moyen | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu | Inconnu Moyen | Inconnu | Inconnu | Inconnu

* ancien indice de définition de I'état écologique présenté a titre de comparaison

ETAT ECOLOGIQUE | Moyen | Moyen | Moyen | Moyen | Bon | Moyen | Moyen |Médiocre|Médiocre|Médiocre|Médiocre| Moyen |

ETAT CHIMIQUE
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L'évaluation de la qualité des eaux est réalisée selon les critéres de la Directive Cadre sur
I'Eau (DCE) et du Systeme d’Evaluation de I'Etat des Eaux (SEEE), et selon les prescriptions
méthodologiques de I'Arrété Ministériel du 25 janvier 20104 modifié par I’Arrété du 8 juillet
201047, I’Arrété du 29 juillet 201148, I'Arrété du 27 juillet 20154 et I'Arrété du 27 juillet
20180, L'état écologique étant ainsi calculé sur la base des trois derniéres années
lorsque les données sont disponibles.

A noter que pour le compartiment macrobenthique, les scores de I'I2M2 du suivi 2023 ne
sont pas bancarisés sur Naiades. L’évaluation de |’état de ce parametre est alors calculée
d‘apres la moyenne de l’indice sur 2024 et 2025 uniquement.

Seule la station USS04D valide le bon état écologique en 2025.

Dans le détail, avec prise en compte des données sur les trois derniéres années et compte
tenu des regles d’agrégation en vigueur pour la définition des états écologique et chimique :

e La station USS04D présente le bon état écologique. La robustesse de cette évaluation
est toutefois limitée par I'absence d’analyse des polluants spécifiques ;

e Les stations USS00, USS01, USS04 présentent un état écologique moyen en lien avec
le paramétre de qualité « polluants spécifiques » ;

e Les stations USS02, USS06, USS07 et VIEO1 présentent un état écologique moyen en
lien avec les parameétres de qualité « polluants spécifiques » et « biologie » ;

e Les stations USS08, USS10, FERO1 et MOUO1 présentent un état écologique médiocre
en lien avec le parametre de qualité « biologie ».

L'état chimique calculé sur la base des trois dernieres années témoigne du mauvais état du
cours d’eau. Ainsi, dés la source (USS00), I'état chimique est considéré comme mauvais.
Seules les stations USS02 (réseau de I’Agence de I’'Eau) et USS08 présentent le bon état
chimique. Ce constat sur USS08 est a nuancer compte tenu de |I'absence d’analyse de I'état
chimique en 2024 et 2025.

L'observatoire du bassin versant des Usses met en évidence un milieu aquatique
fortement dégradé. Les apports polluants (stations d’épuration, réseau
autoroutier, activités industrielles et agricoles) dégradent significativement la
qualité de l'eau. A ces perturbations s’ajoute une qualité d’habitat limitant le
développement de la faune aquatique en lien avec une hydromorphologie altérée
(digue, rectification), homogénéisant les substrats, et des étiages estivaux
séveres.

46 Arrété du 25 Jjanvier 2010 relatif aux méthodes et critéres d'évaluation de I'état écologique, de I'état chimique et du
potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles R. 212-10, R. 212-11 et R. 212-18 du code de
l'environnement

47 Arrété du 8 Jjuillet 2010 établissant la liste des substances prioritaires et fixant les modalités et délais de réduction
progressive et d'élimination des déversements, écoulements, rejets directs ou indirects respectivement des substances
prioritaires et des substances dangereuses visées a l'article R. 212-9 du code de I'environnement

48 Arrété du 29 Jjuillet 2011 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 établissant le programme de surveillance de I’état des
eaux en application de l'article R. 212-22 du code de I’'environnement

49 Arrété du 27 juillet 2015 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I’état
écologique, de I’état chimique et du potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles R. 212-10,
R. 212-11 et R. 212-18 du code de I'environnement

30 Arrété du 27 juillet 2018 modifiant I'arrété du 25 janvier 2010 relatif aux méthodes et critéres d’évaluation de I'état

écologique, de I’état chimique et du potentiel écologique des eaux de surface pris en application des articles R. 212-10,
R. 212-11 et R. 212-18 du code de I'environnement
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7 ANNEXES

7.1 INVENTAIRES 2024
7.1.1 Résultats des inventaires Diatomées

7.1.1.1 Station USS01

OMHIDIA 6.1.8
Données du: 19 awr. 2024, Inventaire strict selon table de correspondance IB0: T#_354_TCv1.3 L E M
Description *

Hom uss01 Date 13/08/2024

Bassin RMC
Cours d'eau  Usses

M Prep. 2024377 Lambert X 43344 i 6554170
Lib. station  Torrent des Usses a Villy-le-Bouverst Code station 06841100
Point de prélévement

Producteur SR USSES

Préleveur LEMHA

DEterminateur LEMHA

Statistiques Prélévement
Espices 2 Equitabilité 0,70 Prélevement Epilithon
Wature substrat  Blocs ou piermes
Population 401 Mb. genres 13 . .
g Particularite RLAE,
Diversit 3,00 Faciés semi-lotique
Dassier 24041%-57R USSES
Déterming par : 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilizées abd. effective Espéces utilisfes abd. effective
Indice Note % Nombre % Abd. Indice Mote % Hombre % abd.
IBD 17.0 95.25% 70 99.5% 399 IPs 16.9 100% 3| 100% 40
0.8
IBD EQR o 95.25% 0 99.5% %%
Commentaires

"GELG=dont 2 indwidus comespondent 3 des petites formes proches de GMPU.SMIL New ibd Sunrella microlibrile Van de Vipver,
Pottiez & Jittner, nom. nov. Mol Alg.323 (2024)= ancien CYAR,"

Inventaire
M, : Famille GEMRE : Genire 175 5 : IPS 5 walue IPY v - 175 v value
Les codes espéces mangues () sont pris en compde dons fe calow! de fa note 180 selon lo toble de correspondance en cours.
CODE Denomination abd. % FAM | GEMRE | 1Pss | pvw
ADMC* | achnanthidium microcephalum Kitzing 1M1 | 277 | M2 | ACHD 5 B
HCTE® | Mavicula cryptotenslla Langs-Bertalot var. cryptotenella 78 | 195 | NA | HWI 4 1
CEWLG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 66 | 1.z | MO | COCO [ e 1
GPRI* | Gomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 45 [ 1z2 | HA | GOMP [ 33 1
APED® | amphora pediculus (Kiitzing) Grunow var. pediculus 23 5.7 Ha | AMPH 4 1
GELG* | Gomphonema elegantissimum Beichards & Lange-Bertalot in Hofmann & al. 1% 4.7 Ha | GOMe 5 B
HTPT® | Mavicula tripunctata (O.Failler) Bory var tripunctata 16 Ha Hayl 44 2
HDI5* |Mitzschia dissipata subsp.dissipata (Kiitzing) Grunow ] NI WD 43 3
MWRCH® | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LB 7 1.7 HA Havl 36 1
RABE* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 4 1 HA EHOH 4 1
GTER* | Gomphonema tergestinum (Grunow in van Heurck) Schmidt in Schmidt et al. var tergestin 3 0.7 HA [ GO 4 3
MPMIT | Mayamasa permitis (Hustedt) Bruder & sedlin 3 a7 HA MAYE 23 1
‘Q Affaire 2263 - Janvier 2026
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Fsap* |Fistulifera saprophila (Lange-Bertalot & Bonik) Lange-Bertalot 2 0.5 NA FITU 2 1
FSBH* |Fallacia subhamulata (Grunow in Van Heurck) D.G. Mann 2 0.5 NA FALL 4 1
ESBM® | Eolimna subminuscula (Manguin) Moser Lange-Bertalot & Metzeltin 2 0.5 NA EOU 2 1
ACHD | ACHNANTHIDIUM F.T. Kiitzing 2 0.5 MO ACHD 45 2
CPLA* [ Cocconeis placentula Ehrenberg 2 0.5 MO | COCO 4 1
NPAL' | Nitzschia palea (Kutzing) W.smith var. palea 2 0.5 NI NITZ 1 3
MAAL* | Mayama=a atomus var. alcimonica (Reichardt) rReichardt 1 0.2 NA MAYA | 35 1
CYAP* |Cymatopleura apiculata W. Smith 1 0.2 U o 4
ADPY* | Achnanthidium pyrenaicum (Hustedt) Kobayasi 1 0.2 | MO | ACHD 5 2
Oxygen requirements (according to Carayon & al.2019) (%) Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknown |0,5 Urienown |0,5
Low: saturation < 83% |0,0 Oligowepe R0 14 Img ALy | — B4
I Mesa5aprobous: 1,14 < BODs « 1,56 (mg/L) 51,9
Moderate: 83% s saturation < Olii 8.0 [Fe———
— B-m2505aprobous: 1,56 = BODs < 2.14 (mg/L) .2
—
High: 91% < saturation < 96% 58,1
w-mesasaprobous: 2,14 < BODs < 2.90 (mg/L} [0,0
Very high: saturation 2 96% 334 Palysaprobous: BO0s = 2.90 (mg/L) 0.0
0 100 a 100
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Nitrates (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknown -0.5 W 0.5
Oltgotrophic: Orthophosphates<0.11 (mg/L) 3.4 +
i Otigonitrophitous: NO: < 6.10 (mg/L} | 5.7
Ofigo-mesctrophic: 0.1120rth,< 0,16 (mg/L) | 2,0 Ll
Mesotrophic: 0,16s0rth.<0.21 (mg/L) I 379 Oligo-mesanitrophiious: 6,10 5 NOy « 10.64 (mg/L) 2.7
Meso-gutrophic: 0.215O0rth.<0.30 (mp/L) Sy 24,2 Mesonitrophilous: 10.64 < NO: < 13.91 (mg/L) 334
i o
Eutrophic: 0.30s0rth.<0.43 (mg/L) | 1,5
- Eunitrophilous: 13.91 < NO; < 17.84 (mg/L) 127
Eutro-hypereutrophic: 0.4350rth.<0.56 (mg/L) |0,5 [u—
Hypereutrophic: Orthophosphatesz0,56 (mg/L) -0,0 Hypernitrophilous: NO: = 17.84 (mg/L) |0.0
0 100 0 100
m ECCEL Environnement Affaire 2263 - Janvier 2026
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7.1.1.2 Station USS04D

ORHIDIA 6.1.8
Données du: 79 swr. 2024. Inventatre strict selon table de cormespondsnos BD: T90_354_TCv1.3

LEMN%

Description
Hom Uss04D Date 13/08/ 2024
Bassin RMC
Cours d'eau  Usses
W Prep. 2024377 Lambert X: 938632 Y. BES1043
Lib. station  Usses a Cruseilles 3 Code station (6830188
Point de prélévement
Producteur YR USSES
Préleveur LEM
Determinateur LEW
Statistiques Prélévement
Espices 27 Equitabilité 0,67 Prelevernent Epilithon
. Hature substrat  Blocs ou piermes
Population 400  Mb. genres 13 . .
Particularite RLAS.
Diversize 3,17 Faciés semi-lotigue
Dossier : 24041%-5YR USSES
DEtenming par : 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées Abd. effective Espéces utilisées abd. effective
Indice Hote % Hombre % Abd. Indice Mote % Hombre % Abd.
16D 16.3 b 3% 6 7908 373 P5 16.1 100% Firj 100% 400
0.75
IBD EQR Moyen b 35 26 5.8 399
Commentaires
SGOMP=aff GOLI."
Inventaire
M : Familll= GEMRE : Ganre IS 5 : IPS 5 walue 1P - 175 v valus
Les codes expéces marqués () sont pris en compde dons fe calow! de fa note M0 selon [o table de correspondance en cowrs.
CODE DEnomination Abd. % Fam | GEWRE | wss | v
CEUG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 140 35 MO | COCO | 36 1
HCTE! |Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella &0 15 HA HEw1 4 1
ADMC* | achnanthidium micrecephalum Kiltzing 45 11.3 | M0 | ACHD 5 z
NTPT* | Mavicula tripunctata (O.FMiller) Bory var tripunctata 30 7.5 HA HEw1 4.4 z
GPRI® | Gomphonema purnilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot B HA | GOMP | 3.3 1
APED*® | Amphora pedioulus (Kitzing) Grunow var. pediculus B MA | AMPH 4 1
HDI5® |Mitzschia dissipata subsp_dissipata (Kltzing) Grunow 0 Hl HIDI 45 3
ACL* |achnanthidium lineare W.Smith 10 2.5 MO | ACHD 5 1
RaBE* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot [ 1.5 HA RHOI 4 1
GELG* | Gomphonema elegantissimum Peichardt & Lange-Bertalot in Hofmann & al. [ 1.5 HA | GOMP 5 l
CPLA® |Cocconeis placentula Ehrenberg 4 1 MO | COCO 4 1
CLCT® | Caloneis lancettula (Schulz) Lange-Bertalok et wWitkowski 4 1 NA | CALD 4 2
MRCH® | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBE 2 0.5 HA Hayl 3.6 1

‘F\
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DTEM* | Denticula tenuis Kitzing var. tenuis 2 0.5 NI DENT 5 1
MFON® | Witzschia fonticola Grunow in Cleve et Mdller var. fonticola i 0.5 Hl HITZ 3.5 1
HWGRE* |Mavicula gregaria Donkin var. gregaria z 0.5 HA HE¥1 3.4 1
GPAR® | Gomphonema parvulum {kitzing) Kitzing var. parvulum f. parvulum (Kitzing) Kiitzing 1 0.3 Ha | GOWE z 1
S5VET |Staurpsira venter (Ehrenberg) Cleve et Moeller var. venter 1 0.3 AR 5TRS 4 1
RSIM® |Reimeria sinsata (Gregory) Kociolek & Stosrmer 1 0.3 HA REW, | 48 1
CAFF® | Cymbella affinis Kiitzing var. affinis 1 0.3 HA | CYMB 4 2
RUMI* |Reimeria uniseriata %ala Guerrero & Ferranio 1 0.3 HA REW | 45 1
GOMP | GOMPHOHNEMA C.G. Ehrenberg 1 0.3 HA GONP 16 2
COPLY | Cocconeis pseudolineata (Geitler) Lange-Bertalot i 0.3 MO | COCO 5 1
GOL* | Gomphonema olivaceum (Homemann) Brebisson var. olivaceumn i 0.3 HA | GO | 46 1
MLIN® | Mitzschia linearis {Agardh) WM. Smith i 0.3 Hi NITZ 3 2
GTER* | Gomphonema tergestinum (Grunow in Van Hewrck) schmidt in Schmidt et al. var. tergestin i 0.3 HA | GOMVE 4 3
CPED*® |Cocconeis pediculus Ehrenberg 1 0.3 MO | COCO 4 2
Omygen requirements (according te Carayen & al. 2019) (%) Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)
Unkripwsm [0,3 Urikrcrem |03
Lorws saturation < 83% |60 Oligosaprobous: BO0: < 1.14 (mg/L| 0.5
I Mesosaprobous; 1,14 < BOD < 1,56 (mg/L) 71,8
Moderate: 3% s saturation < 91% 9.3 L
3 B-mesasaprobous: 1,56 1 BODs « 2,14 (mg/L) %5
High: 91% s saturation < 9&% 733 i
gemesisaprobous: 1,74 < BODs < 290 (mgfL) (0.0
Very high: saturation = 985 173 Palysaprobous: BOOs = 290 {img/L} 0,0
L] 100 a 100
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Mitrates (according to Carayon & al.201%) (%)
Unkn 0,3 [
e | Wik 10,3
Oitgotrophic: Orthaphosphates<0,11 (mgiL) 17,3 F
I Otiganitrophdtous: MOu < 6,10 {mgsL} | 4.5
Oitigo- mesotraphic: 0.11s0rth, < 0,18 (mgiLy [ 6,3 |
Mesotrophic: 0,18s0rth, <0,21 [mgdL) 30,3 DHigo-mesanitrophilous: &, 10 5 MOy « 10064 img/L| 1%,%
Mezg-putrophic: 0. 21s0rth. <0.30 (mgdL) I 443 Mesonitrophilous: 10,64 £ NOs < 13,91 (maaL) 55
Ewtrophic: 0. 30s0rth. <0.43 (mgdL) | 1,8
F Eunitrophilous: 13.91 < MOy < 1784 {mg/L} 16,3
Eutro-hiyperewtrophic: 0.43s0rth. <056 (mgdL) (0,0 I
Hypereutrophsc: Orthaphasphates=0,56 (mg/Ly |00 Hypernitrophilous: MOs = 1784 (mg/L} | 1.0
a 100 a 100
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7.1.1.3 Station USS06

OBHIDA &.1.8

Données du: 79 swr. 2024. Inventatre strict selon table de cormespondsnos BD: T90_354_TCv1.3

Description
Hom US506
Bassin RMC

Cours d'eau Usses

HiPrep. 2024376 Lambert X:
Lib. station  Usses a Contamine-5arzin

Point de prélévement

Producteur YR USSES

Préleveur LEM

Determinateur LEW

730410

Date

w

12/08/2024

6550118
Code station (6830195

LEMN‘%

Statistiques Prélévement
Espices 8 Equitabilits 0,75 Prelevernent Epilithon
st b Hature substrat  Blocs ou piermes
Population @7 Mb. genres 18 . L.
g Particularite RLAS.
Diversize 3,60 Faciés semi-lotigue
Dossier : 24041%-5YR USSES
DEtenming par : 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées Abd. effective Espéces utilisées abd. effective
Indice Hote % Hombre % Abd. Indice Mote Hombre % Abd.
16D 16.5 FLHE 6 il H12 P5 15.6 100% 28 100% 417
1BD ECQR 0.7 L9 26 9B.8% 412
woyen . 8%
Commentaires
"ACHD=15-27-28st"10 morph proche de AMJA fin; GOMP=vuco indeterminee;”
Inventaire
M : Familll= GEMRE : Ganre IS 5 : IPS 5 walue 1P - 175 v valus
Les codes expéces marqués () sont pris en compde dons fe calow! de fa note M0 selon [o table de correspondance en cowrs.
CODE DEnomination Abd. % Fam | GEWRE | wss | v
G#IM* | Gomphonema minutum (Agardh) agardh f. minutum 117 | 281 HA | GOMP 4 1
HCTE! |Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella 45 10.8 HA HEw1 4 1
ADMC* | achnanthidium micrecephalum Kiltzing 44 1006 | MD | ACHD 5 z
F5aP* | Fistulifera saprophila (Lange-Bertalot & Bonik) Lange-Bertalot 32 7.7 HA FImu z 1
HDI5® |Mitzschia dissipata subsp_dissipata (Kltzing) Grunow 7 6.5 Hl HIDI 4.5 3
GPRI® | Gomphonema purnilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 5 [ HA | GOMP | 3.3 1
APED® | Amphora pedioulus (Kitzing) Grunow var. pediculus 14 5.8 MA | AMPH 4 1
RaBE* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 17 4.1 HA RHOI 4 1
GELG* | Gomphonema elegantissimum Peichardt & Lange-Bertalot in Hofmann & al. 16 3.8 HA | GOMP 5 l
CEUG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 13 31 MO | COCO | 36 1
CPED® |Cocconeis pediculus Ehrenberg 13 3.1 MO | COCO 4 z
MRCH® | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBE 13 31 HA Hayl 3.6 1
CLCT® | Caloneis lancettula (Schulz) Lange-Bertalok et wWitkowski il 1.9 HA | CALD 4 1

Affaire 2263 - Janvier 2026

Syndicat de Riviére Les Usses




Page 131/181

Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

GOMP | GOMPHONEMA C.G. Ehrenberg 4 1 HA GO 36 2
CAFF® | Cymbella affinis Kiitzing var affinis 3 o7 HA CYB 4 1
HPaL® | Mitzschia palea (Kitzing) W_smith var. palea 2 0.5 Hl HITZ 1 3
MPMI® | Mayamaea permitis (Hustedt) Bruder & smedlin 2 0.5 HA AR 13 1
CMEN® | Cyclotella meneghiniana Kiltzing 2 0.5 CE CYCL 1 1
SIDE* | Simonsemia delognei Lange-Bertalot 1 0.2 Hl S0 3 1
WFOM® | Hitzschia fonticola Grunow in Cleve et mdller var. fonticola 1 0.2 Hi RITZ 3.5 1
ACHD | ACHNANTHIDIUM FT. Kiitzing 1 0.2 MO [ ACHD [ 45 z
Apla* | achnanthes minutissima var. jackii (Rabenhorst) Lange-Bertalot 1 0.2 MO | ACHN 5 2
SSWE" | Staurosira venter (Ehrenberg) Cleve et Mosller var. venter 1 0.2 AR | STRS 4 1
AMID* | Amphora indistincta Levkow 1 0.2 HA | AMPH 5 1
UULK* |ulnaria ulna (Mitzsch) Compére var. ulna 1 0.2 AR | ULRA 3 1
NTPT* | Mavicula tripunctata (O.F.Miller) Bory var tripunctata 1 0.2 H& NVl | 44 2
UACU*® | Ulnaria acus (Kitzing) Aboal in Aboal et al. 1 0.2 AR | ULRA 4 1
DWUL* | Ddatoma wulgaris Bory var. vulgaris 1 0.2 AR Mar 4 1
Oxygen requirements (according to Carayon & al. 2019) (%) Saprobity {according to Carayon & al.2019) (%)
Unkrigwm | 1,2 Urihrscrer | 1,2
Oligosaprobous: BO0s < 1.14 (mg/L| 15,1
Low: saturation < 3% |00
I Mesasaprobous; 1,14 € B00x « 1,56 (mg/L) 7,7
Moderate: 83% 5 saturation < 919% 10,8 3
5 Bemesasaprobous! 1,56 = BODs « 2,14 (mg/L) 10,6
High: 91% = saturation < 9&% o ] i
w-mresosaprobous: 04 < BODs < 2,90 (mgfL) |05
Wery high: saturation = 9&5% 15,8 Balysaprobous: BOOs = 290 fmgsL) (0,0
[ 100 a 10
Trophic state jaccording to Carayon & al.2019) (%) Mitrates (according to Carayon & al.201%) (%)
Unknowr | 1,2 [
| Urisrcrwm | 1,2
Dligotrophic: Orthophosphates<0.11 (mgfL) 17.3 o
I Cliganitrophitouss HOu < 6.10 (mg/L} | 4.6
OHgo=mesotrophic: 0. 11s0rth. < 0,16 (mgfL) | 7.2 |
Mesctrophic: 0, 16sCrth, <0,21 [mgiL) 49,3 Oigo: mesanitrophilouss &0 « HOw « 10,64 (mg/L) 11,5
Meso-eutrophic: 0. 21s0rth. <0, 30 (mgsL) | g8 Mesonitrophiious: 10,64 s NDs < 13,91 (maaL} 57 6
Ewtrophic: 0. 30s0rth. <0.43 (mgiL) 14,9
r Eunitrophilous: 13,91 = MOy = 1784 (mg/L| 11,3
Eutrochyperewtrophic: 0.43s0rth. <0.56 (mgdL) (0,5 e
Hypereutrophic: Orthophosphatesz0, 56 (mgiL) (8,0 Hypernitroptilous: MO 2 17.84 (mgiL f 1.9
L] 100 a 1K
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7.1.1.4 Station USS07

OMMIDIAE.1.8
Données du: 29 svr. 2024, Inventaire strict sefon table de cormespondanos B0 TR0_354_TCvl.3 L E M
Description Gp

Hom Ussa7 Date 12/08/2024
Bassin Rk

Cours d'eau  Usses

H¥Prep. M0Z4375 Lambert X: 917570 T 6550481
Lib. station  Torrent des Usses 3 Musieges Code station 06341180
Point de prelevement

Producteur SR USSES
Preleveur LEMMA
Determinatewr LEMMA

statistiques Prélévement
Esplces 27 Equitabilité 0,73 Preleverment Epilithon
=i b Hature substrat  Elocs ou pierres
Population 400 Mbi. genres 16 . .
g Particularite FLA S,
Diversit 3,47 Facids semi-lotique
Dossier : 240415 -5YR USSES
DETerming par : 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées abd. effective Espéces utilisées Abd. effective
Indice Hote % Mombre % Abd. Indice Mote % Hombre % Abd.
|BD 14.% 100 7 1005 40 IP5 14.6 100% 7 100% 400
0.66 ,
18D ECQR Moyen 100% 7 1005 403
Commentaires

"MLIN=cf. NPAD=cf pourrart également correspondre 3 N. archibaldii mais la largeur est supérieur (3,2-3.8um):GPUM=cf cbervation
insuffisante un seul individu avec cette forme;"

Inventaire

P : Famillle GEMRE : Genre 75 = : IPS 5 walwe 1P v 2 75 v value

Les codes expéces margques (*) sont pris en comphe dans le calow de fa note B0 selon o toble de correspondance en cowrs.
CODE pénomination Abd. % FaM | GEMRE | 1Pss e
CEUG® | Cocconeis euglypta Ehrenberg 09 | 773 | M0 | COCO | 36 1
HCTE® | Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella &1 15.3 Ha Nl 4 1
APED* | Amphora pediculus (Kitzing) Grunow var. pediculus &1 15.3 HA | AMPH 4 1
ADMC* | Achnanthidium micrecephalum Kitzing 37 9.3 MO | ACHD 5 2
GMIM® | Gomphonema minutum (sgardh) Agardh f. minutum 25 6.3 Ha | GOMP 4 1
MRCH® | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var reichardtiana in LB 14 3.5 HA Ml | e L
GPRI® | Gomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 14 3.5 Ha | GOMP | 33 1
EsBM® | Eolimna subminuscula (Manguin) Moser Lange-Bertalot & Metzeltin 11 2.8 HA ECU 2 1
MPMI® | Mayamaea permitis (Hustedt) Bruder & sedlin 11 2.8 HA [T Y 73 i
GTER* | Gomphonema tergestinum (Grunow in van Heurck) schmidt in Schmidt et al. var. tergestin 8 2 HA | GOMP 4 3
Fsap* | Fistulifera saprophila (Lange-Bertalot & Bonik) Lange- Bertalot 7 1.8 HA FImu 2 1
MIMC* | Mitzschia inconspicua Grunow 7 1.8 HI HITZ 18 1
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CPED® |Cocconeis pediculus Ehrenberg & 1.5 MO | COCO 4 il
RABE* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot & 1.5 HA RH 4 1
MPAD® |Mitzschia palea var. debilis (Kiitzing) Grumow in Cleve et Grunow 4 1 Nl HITZ 15 2
WFON® | Mitzschia fonticola Grunow in Cleve et Mdller var. fonticola 3 0.8 Hl HITZ 3.5 1
NTPT* | Mavicula tripunctata (0.Failler) Bory var tripunctata 3 0.8 HA Hawl 4.4 1
PLFR* | Planothidium frequentissimum (Lange-Bertalot)Lange-Bertalot var. frequentissimum 2 0.5 MO | PLUTD 3.4 1
HDIS® | Mitzschia dissipata subsp_dissipata (Kitzing) Grunow 2 0.5 Hl HIDI 4.5 3
F5EH' | Fallacia subhamulata (Grunow in Yan Heurck) D.G. Mann 2 0.5 Ha | FaLL 4 1
SEAT® |Sellaphora atomoides (Grunow) Wetzel et van de Vijver 1 0.3 HA SELL 12 1
ADPY* | Achnanthidium pyrenaicum (Hustedt) Kobayasi 1 0.3 28] ACHD 5 2
GPUM! | Gomphonema pumnilum {Grunow) Reichards et Lange-Bartalot var pumilum 1 0.3 HA | GORP [ 45 1
MANT® | Mavicula antonii Lange-Bertalot 1 0.3 HA | N 4 1
MACI* | Mitzschia acicularis Kirtzing) WM. Smith 1 0.3 Hi HITZ 2 2
SEKU | Surirella brebissonii var kuetzingii Krammer et Lange-Bertalot 1 0.3 e SURI 3 z
CHMEM* | Cyclotella meneghiniana Kitzing 1 0.3 E | OVl 2 1
Oxygen requirements (according te Carayon & al. Z019) (%) Saprobity {according to Carayon & al.201%) (%)
Oligsaprobois: BOD = 1,14 (mg/L) 12,0
Moderate: B1% £ satuwration < 91% 21.8
| Mesosaprobous: 1.14 < BODs < 1,58 (mg/L} Th5
High: 91% s saturation < 9&% 65,8 B-mesmsaprobous: 1,56 < BODs = 2,14 img/L) 1,1
[ memesasaprobous: T4 < BODs < 290 (mgfL) 0,3
Very high; saturation @ 96% 11,5 )
Polysaprobois; BODs = 2,90 (mg/L) (0.0
[ 100 a 100
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Mitrates (according to Carayon & al. 201%9) (%)
Dligatrephic: Orthaphosphates=0,117 [(mg/L) 120
" | Ofiganitrophitous: HDw < 6,10 (mgfL} | 2,%
Dligo-mesotraphic: 0,1 100rth,« 0,18 (mal) | 1,3 o
I Do mesanitrophilous: &.10 s MO < 10084 {mgtL} 13.0
Mesotrophlc: 0,1&s0vth, <0, 21 [mg/L) a4
Mozo-putrophic: 0, 21s0rth, <0, 30 (mg/L) 4% 8 Mesonitrophilous: 10064 4 HO: = 13,99 (mgiL} 2.0
Eutrophic: 0. ¥0s0rth, <0.43 jmgiLy | 7.0 I
L Eunitrophilous: 13.91 s MOy < 17_B4 (mg/L} 12,5
Eutro-hypereutrophic: 0.43=0rth. <0.56 (mgfL) | 3.0
Hypereutrophic: Orthophosphates=0,58 (mgl) |00 Hypernitraphilous: MO = 17.84 (mg/L} (0.0
a 100 a 100
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7.1.1.5 Station USS08

OMMIDIA 6.1 B
Donneées du: 79 svr. 2024, Inventaire strict sefon table de cormespondanos IB0: T90_354_TCv1 3 L E M
Description %

Hom Uss08 Date 12/08/2024
Bassin RMC

Cours d'eau  Usses

M Prep. 024374 Lambert X: %I5013 f: 6EE1147
Lib. station  Usses a Frangy 2 Code station 06830201
Point de prelévement

Producteur SYR USSES

Preleveur LEMHA

Determinateur LEMHA

statistiques Prélévement
Esplces 7 Equitabilité 0,67 Prelevemeant Epilithon
. Mature substrat  Elocs ou pierres
Population 417 Mb. genres 17 . .
Particularite RLAS.
Diversite 3,18 Faciés semi-lotique
Dossier : 24041%-5YR USSES
DEterming par : 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées abd. effective Espéces utilisées abd. effective
Indice Hote % Hombre % Abd. Indice Mote % Hombre % Abd.
IBD 12.3 100% 27 100% a7 Ps 12.6 100% 27 100% 417
0.48
1BD EQR Madi 100 7 100% M7
Commentaires

"GPUM=cf obervation insuffisante un seul individu avec cette forme:NPAL=sensu [ato"

Inventaire
PR : Famille GEMRE : Genre IP5 5 : IPS s wale 1P w2 IPS v value

Les codes expéces mangues () sont pris en compde dons fe calow de fa note 80 selon (o toble de morrespondance en couwrs.

CODE Déncmination abd. | = Fad | GEWRE | wpss | Pwe
F5AP* | Fistulifera saprophila (Lange-Bertalot & Bonik) Lange-Bertalot 115 | 7.6 HA FImu 2 1
HCTE! | Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella a7 0.9 HA Haw] 4 1
GrAIN® | Gomphonema minutum (Agardh) Agardh f. minutum 73 17 5 HA | GOWP 4 1
CEUG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 41 9.8 MO | CcOCO | 36 1
GPRI® | Gomphonema purnilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalok 2 5.3 HA | GOWMP | 35 1
APED® | Amphora pediculus (Kiitzing) Grunow var. pediculus 11 2.6 MA | AMPH 4 1
HDI5* | Mitzschia dissipata subsp_dissipata (Kitzing) Grunow 10 2.4 HI HIDI 45 3
CPED® |Cocconeis pediculus Ehrenberg E 2.2 MO | COCO 4 I
MRCH® | Havicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBE & 1.4 HA Haw] 3.6 1
CLCT® | Caloneis lancettula (Schulz) Lange-Bertalot et Witkowski & 1.4 HA | CALD 4 1
CMEM® | Cyclotella meneghiniana Kitzing & 1.4 CE CYCL 2 1
DVUL | Diatoma vulgaris Bory var. vulgaris E 1.2 AR DIAT 4 1
ADMCY | Achnanthidium microcephalum Kiltzing K 1.2 MO | ACHD 5 I
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HFON® | Mitzschia fonticola Grunow in Cleve et mdller var. fonticola 4 1 Hl HITZ 3.5 1
HIMC* | Mitzschia inconspicua Grunow 3 o7 Hl HITZ 1B 1
EsBM® | Bolimna subminuscula (Manguin) Moser Lange-Bertalok & metzeltin 2 0.5 HA EOU 1 1
GTER* | Gomphonema tergestinum (Grunow in Van Heurdk) Schmidt in schmidt et al. var tergestin 2 0.5 HA | GOME 4 3
SSVE' | staurpsira venter (Ehrenberg) Cleve et moeller var. venter 1 0.2 AR 5TRS 4 1
GELG* | Gomphonema elegantissimum Peichardt & Lange-Bertalot in Hofmann & al. 1 0.2 HA | GOMP 5 1
MPMI® | Mayamaea permitis (Hustedt) Bruder & smedlin 1 0.2 HA mars | L3 1
CAFF® | Cymbella affinis Kiitzing var affinis 1 0.2 HA CYMB 4 2
GPUM? | Gomphonema purnilum (Grunow) Reichards et Lange-Bertalot var. pumilum 1 0.2 Ha | GOME | 43 1
HANT® | Mavicula antonii Lange-Bertalot 1 0.2 H& Nl 4 1
HPaL® | Mitzschia palea (Kitzing) W_smith var. palea 1 0.2 Hi NITZ 1 3
sLact | surirella lacrimula English 1 0.2 u SURL 3 1
NTPT* | Mavicula tripunctata (O.F.Miller) Bory var tripunctata 1 0.2 H& NVl | 44 2
RABE* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 1 0.2 Ha | RHOI 4 1
Oxygen requirements (according to Carayon & al. 2019) (%) Saprobity (according to Carayon & al. 201%) (%)
Unkorigwn [0, Ui |0,2

ol bous: BOD: < 1.14 L} | 2,4
Low: saturation < 3% |00 Ll : (gt}

Mesnsaprobois; 1,14 < BOD « 1,55 (mgfL) 59,0
Moderate: 83% s satwration < 91% | 5.0 3

+ Bemesasaprobois: 1,56 1 BODs = 2.14 {mg/ L) 7.0

High: 1% = saturation < 9&% 0, 4
w-mresosaprobous: 04 < BODs = 2,90 (mgfL) | 1.4
Wery high: saturation = 9565 | 4,1 Balysaprobous: BOOs = 290 fmgsL) (0,0
o 100 a 1K
Trophic state jaccording to Carayon & al.2019) (%) Mitrates (according to Carayon & al.201%) (%)
Hnincwm _D'l Wridsrcrwm (0,2
Dligotrophic: Orthophosphates<0.11 (mgfL) | 1.8 u
I Cliganitrophitouss HOu < 6.10 (mg/L} | 1,0
OHgo-mesotrophic: 0,11s0rth, < 0,16 (ML) | 4.8 |
Mesotrophic: 0. 1&sOrth. <0,21 (mgiL) L Oligo-mesanitrophilouss &.90 < HO: < 10,64 (ma/L} | 4,3
Meso-eutrophic: 0. 21s0rth. <0, 30 (mgsL) | 13,1 weesonitrophilous: 10,64  NOs < 1391 (mgsL) Py
Ewtrophic: 0. 30s0rth. <0.43 (mgiL) 7
F Eunitrophilous: 13,91 = MOy = 1784 (mg/L| 5,1
Eutrochyperewtrophic: 0.43s0rth. <0.56 (mgeL) | 1.% e
Hypereutrophic: Orthophosphatesz0, 56 (mgiL) (8,0 Hypernitropilous: NO: 2 17.84 (mgiL} | 1,4
a 100 [x] 1K1
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7.1.1.6 Station FERO1

OMHIDIA 6.1 B
Données du: 79 svr. 2024, Inventaire strict: sefon table de comespondsnos BD: T9)_354_TCv1. 3 L E M
Description ]

Hom FERD Date 1270872024
Bassin RMAC

Cours d'eau  Feérande

H*Prep. 2024378 Lambert X: 34358 A S 6E53021
Lib. station  Férande a Copponex Code station 06330190
Point de prélévement

Producteur YR USSES

Préleveur LEMHA

Determinateur LEMHA

Statistiques Prélévement
Espicas ax Equitabilits 0,75 Prelevement Epilithan
i b Hature substrat  Blocs ou pierres
Population 40 Hb. genres 13 . .
g Particularite RLAS,
Diversite 3,49 Facids semi-lotique
Dossier : 240419-57R USSES
Determiné par - 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées abd. effective Espéces utilisées abd. effective
Indice Hote % Mombre % Abed Indice Mote % Mombre % Abd.
|ED 13.0 6% 4 8.5 34 IP5 13.1 100% 25 100% 400
1BD EQR - 85 4 98B 34
Commentaires

"GOMP=dont 4 VUCO poonctuges 31,4-6,6-13stM0 proche G graciledictum 2t 2 VUCO non ponctuées indeterminges:”

Inventaire
FAM, : Famillle GEMRE : Garre 175 = 0 IPS = wallee 1P = 195G v value
Les codes expéces margques (*) sont pris en compde dons fe calow de la note D selon [o table de orrespondance en cowrs.
CODE Déncmination abd. | = Fam | GEWRE | s | mPwe
CEWG® | Cocconeis euglypta Ehrenberg 36 4 MO | COCD | 36 1
FsAP* | Fistulifera saprophila (Lange-Bertalot & Bonik) Lange-Bertalot 73 18.3 HA FImu 1 1
MaAL® | Mayamaea atomus var. alcimonica (Reichardt) Reichardt £t 12 HA AR 3.5 1
NTPT* | Mavicula tripunctata (0.F.miller) Bory var tripunctata 46 1.5 Ha Hawl 44 z
MCTE® |Mavicula cryptotenella Lange- Bertalot var. cryptotenella 37 7.3 Ha Hawl 4 1
CPED® |Cocconeis pediculus Ehrenberg 18 4.5 MO | COCO 4 z
HRCH® | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBE 10 15 HA Hawl 3.6 1
MPMI® | Mayamaea permitis (Hustedt) Bruder B medlin a 2 HA IRATA 13 1
H5lA® | Mavicula simulata Manguin [ 1.5 HA Hawl 3 2
GPAR® | Gomphonema parvulum (Kitzing) Kitzing var. parvulum f. panulum (Kiizing) Kitzing [ 1.5 HA | GOMP 1 1
GOMP | GOMPHONEMA C.G. Ehrenberg [ 1.5 HA GOMP L& .
HDI5® |Mitzschia dissipata subsp_dissipata (Kitzing) Grunow [ 1.5 HI HIDI 45 3
APED® | Amphora pediculus (Kitzing) Grunow var. pediculus 5 1.3 Ha | AMPH 4 1
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EsBM® | Eolimna subminuscula (Manguin) Moser Lange-Bertalot & metzeltin 4 1 HA EOU 1 1
GiiIN* | Gomphonema minutum (Agardh) agardh f_ minutum 4 1 HA | GOMP 4 1
CAFF® | Cymbella affinis Kiitzing var. affinis 4 1 HA | CYMB 4 1
MR | Melosira varians agardh 4 1 CE | MELD 4 1
RABE* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 4 1 HA RHO 4 1
HIMC* | Mitzschia inconspicua Grunow 3 0.8 HI HITZ 1B 1
MLAM* | Mavicula lanceolata (agardh) Ehrenberg var. lanceolata 2 0.5 HA Hawl 3.8 1
CPLA® |Cocconeis placentula Ehrenberg 2 0.5 MO | COCO 4 1
apmct | achnanthidium micrecephalum Kiitzing 2 0.5 MO | ACHD 5 2
MVEN® |Mavicula veneta Kiltzing 2 0.5 HA H&W] 1.5 2
GTER* | Gomphonema tergestinum (Grunow in van Heurck) Schmidt in Schmidt et al. var tergestin 2 0.5 HA | GOWE 4 3
GPRI* | Gomphonema pumilum var rigidum Reichardt & Lange-Bertalot z 0.5 Ha | GNP | 3.5 1

COxygen requirements (according to Carayen & al.2019) (%) Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)
Undoriowmi | 1,5 Unibrscrems | 1.5
Oligosaprobous: B00: < 1.14 (mg/L} | 2,0
Low: saturation < BY% [0,5
[ Mesosaprobous; 1,14  BO0 = 1,56 (mg/L) 19,3
Moderate; 83% 5 saturation < 91% 6,3 L
- B-mesosaprobous: 1,56 = BODs = 2,14 (mg/L) 6,8
High: 91% s saturation < 9&% B9 R i
aemresosaprobous: T4 < BODs < 2.90 (mgfL) |0.5
¥ery high: saturation = 9&% | 2,0 Balysaprobous: BODs = 2.90 (mgiL) (0,0
L1] 100 1] 1Kl
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Mitrates (according to Carayon & al. 201%) (%)
Unkonowri | 1,5 [ &
I Urkricram | 1,5
Oigatrophic: Orthophosphates<0.11 (mgiL) | 2,0 3
E Otiganitrophdtous: MOu < 610 (mgsL} (1,5
Otigo-mesotrophic: 0.11o0rth, < 0,16 (mgrL) | 1,5 |
Mesotrophic: 0, 16s0rth, <0, 21 (mg/L) 24 8 Higo: maesanitrophilous: &.10 £ MOy < 10064 {mgiL} | 1,3
Mesg-putrophic: 0. 3 1s0rth. <030 (mgiL) I 443 Mesonitrophilous: 10,64 2 MO = 13.91 (mgAL| sRE
Ewtrophic: 0. 30s0rth. <0.43 (mgiL) 24,5
r Eunitrophilous: 13.91 s MOy < 1784 (mg/L} i
Entro-hypereutrophic: 0.43s0rth. <0.56 (mgfL) [ 1,0 F
Hypereutrophic: Orthophosphates=0, 56 (mgiL) |0, Hypernitrophilous: MO = 1784 (mg/L} (0.0
a 100 Q 1Kl
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7.1.1.7 Station MOUO1

OMMIDIA 6.1.8
Données du: 19 avr. 2024, Inventaire strict selon table de comespondanoe IBD: T9)_354_TCwv1.3 L E M
Description Tp

Hom AoL0 Date 13/08/2024
Bassin RiC

Cours d'eau  Mounant

N Prep. 2024380 Lambert X: 938466 ¥ GEE1104
Lib. station MOUMAMT & ALLOMZIER-LA-CAILLE 1 Code station 06002467
point de prélévement

Producteur SYR USSES

prélevaur

Determinateur LEMMA

statistiques Prélévement
Espices 3 Equitabilité 0,47 Prélevement Epilithon
) Mature substrat  Blocs ou pierres
Population 400  Mb. genres 16 . L .
Particularite Zones ombragees
Diversite z,3 Faciés sami-Lotique
Dassier © 24041%-5YR USSES
DEtenmine par : 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées Abd. effective Espéces utilises Abd. effective
Indice Hote % Mombre % Abd. Indice Hoke % Hombre % abd.
IED 16.% 90.35% I8 Er 3E8 P3 15.6 100% k| 100% 400
{1 Wi
18D EQR Moyen F0.3% il e 388
Commentaires

"GOMP=pourrait comrespondre 3 G.utae ou G.angustumADMI sensu lato;GOLI=cf.”

Inventaire
R : Famille GEMRE : Genre 175 5 : IPS 5 walue 1P w2 IPS v value
Les codes espéoes margues () sont pris en comple dons (e calow de fa note (80 selon o table de correspondance en cowrs.
CODE Dénomination abd. | % FaM | GEWRE | IFss [ P
APED® | Amphora pediculus (Bitzing) Grunow var. pediculus 124 E& HA AMPH 4 1
CLCT® | Caloneis lancettula (5chulz) Lange-Bertalot et Witkowski 88 el HA CALD 4 1
ADMCY | Achnanthidium microcephalum Kiltzing 0 7 MO | ACHD 5 1
NTPT* | Havicula tripunctata (0.F.ailler) Bory var. tripunctata 14 ik HA Hawl 4.4 1
DSEP | Diploneis separanda Lange-Bertalot in 'Werum & Lange-Bertalot ssp. separanda i il HA DIFL 5 2
HCTE! |Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryphotenella [ 1.5 HA Hawl 4 1
FaBH" |Fallacia subhamulata [Grunow in Van Heurck) D.G. Mann 4 1 HA FaLlL 4 1
GPRI* | Gomphonema purmilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalok 4 1 HA | GOMP | 35 1
Tap* |Tryblionella apiculata Gregory 3 0.8 Nl THE | 14 2
MLIM® | Hitzschia limearis (Agardh) W.si.smith 3 0.8 Nl HITZ 3 2
GAGU | Gomphonema angustius E. Reichardt 3 0.8 MA | GOMP 4 1
FLEW* |Fallacia lenzii (Hustedt) Lange-Bertalot in Werum & lange-Bertalot l 0.5 HA FALL 4 1
RABB* |Rhoicosphenia abbreviata (C.aAgardh) Lange-Bertalot l 0.5 HA RHOI 4 1
‘F\ Affaire 2263 - Janvier 2026
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HDI5® | Mitzschia dissipata subsp_dissipata (Kitzing) Grunow 2 0.5 Ll HIDI 4.5 3
GMIC® | Gomphonema micropus KUtzing var. micropus 1 0.3 HA | GOWP 3 1
PTLA* | Planothidium lanceolatum (Brebisson ex Kitzing) Lange-Bertalot var. lanceclatum 1 0.3 MO | PUOD 46 1
GOMP | GOMPHONEMA C.G. Ehrenberg 1 3.3 HA GOMP 36 2
PSER* | Pseudostaurosira brevistriata (Gren.in Van Heurck) Williams et Bound var. brevistriata 1 0.3 AR PEET 3 1
FsLU* |Fallacia sublucidula (Hustedt) D.G. Mann 1 0.3 HA FALL 3 1
SEVE® | Staurosira venter (Ehrenberg) Cleve et Moeller var. venter 1 0.3 AR 5TRS 4 1
HCREY?* | Mavicula cryptocephala Kiftzing var. cryptocephala i 0.3 KA Haw1 3.5 2
GMIN® | Gomphonema minutum (Agardh) Agardh f. minutum 1 0.3 HA | GOWP 4 1
HVEM* | Mavicula veneta Kitzing 1 3.3 HA& HavI 1.5 2
GCBC | Gomphonema cymbelliclinum Reichardt & Lange-Bertalot 1 0.3 Ma | GOMP | 3.8 2
ADMIE | Achnanthidium minutissimum (Kiitzing) Czarnecki var. minutissimum 1 0.3 MO | ACHD H 1
HINC* | Witzschia inconspicua Grunow 1 0.3 HI NITZ L 1
GTER! | Gomphonema tergestinum (Grunow in Van Heurck) Schmidt in Schmidt et al. var tergestin 1 0.3 HA | GOMEP 4 3
LFRO® | Luticola frequentissima Levkow, Metzeltin & Paviov 1 0.3 HA Lum 1 1
GOLI* | Gemphonema olivaceum (Homemann) Erébisson var olivaceum 1 0.3 HaA | GOMP | 48 1
MCIR® | Meridion circulare (Greville) €A Agardh 1 0.3 AR | MERI [ 48 2
MECH! | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBK 1 0.3 & Nl | 3.6 1
Omygen requirements (according to Carayen & al.2019) (%) Saprobity (according to Carayon & al.201%) (%)
Undorioesr | 0,8 Uribrscrer | 0.5

Oligosaprobous: BO0s < 1.14 (mgiL} &8
Low: satwration < 835 0,3

mesasaprobous: 1,14 < BOD0x < 1,56 (mg/L} ar.a
Moderate: B3R s satwration < 91% 5r.e -
- B-mresosaprobous: 1,56 < BODs = 2.14 (mg/L} 35
High: 91% s saturation < 9&% kL] I
m-resgsaprobous: .14 < BODs < 2,90 (mgfLy (0,3
Wery high: saturation = 958 | 6,0 2olysaprobous: BODs ¢ 2.90 (mg/L) 0.0
L1 100 1] 1K
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Mitrates (according to Carayon & al.201%) (%)
Unkonovr 0,5 [ E
| Urikrcrsm |0,5
Dligotrophic: Orthophosphates<0. 11 (mgfL) 30,5 -

r Oliganitrophditous: MOu < 6,10 (mgsL} | 1,3
Otigo-mesotrophic: 0.11s0rth,< 0,18 (mg'L) | 2,0

Mesotrophic: 0.16s0rth.<0,21 (mgiL) | 8,3 Oiligosmeesanitrophilouss 610 5 HOw « 10.64 (mgdL) | 6,3
Meso-putrophic: 0.21s0rth. <0, 30 (mgfL) i¥,0 Mesonitrophilous: 10,64 2 HO: < 12.99 tmarL | 2.8
Ewtrophic: 0. 30z0rth. <0.41 (mgfL) | 1,5

B Eunitrophilous: 13.91 = MOy < 17_B4 (mg/L| 67,0
Eutro-byperewtrophic: 0.43s0rth. <0.56 (mgdL) (0,0 5
Hypereutrephic: Orthophosphatesz0, % (mg/L) 0,3 Hypermitrophilous: MO 2 17.84 img/L| 2.3
a 100 a 1K
‘!\ Affaire 2263 - Janvier 2026
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7.1.2 Résultats des inventaires Macro-invertébrés

7.1.2.1 Station USS01

™ . L1 . . Emission : 08/04/2014
" Point de prélevement et échantillonnage Révision n° 8 : 23/03/2021

Réf. EN-PRO-MAC-04

n du point de préléev nt et de I'opération de prélévement
Identification interne

Ne d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 054-24

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :

Point de prélévement : USSO01 Lambert 93 X Y

Code Agence de la station de mesures : 06841100 [ Limite amont 943 344 6 554 170

Finalité :  De comparaison [ Limite aval 943 347 6 553 980
Altitude (m) : 653

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

Se garer a la station d'épuration de Villy-le-Bouveret et suivre le sentier Commune : Villy-le-Bouveret

jusqu'aux Usses Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5

Opération de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélevement: 13/08/2024 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémetre : DIS.01
Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAMS500.02

Bonnes conditions de prélévement
Conservation : fixation par ajout d'éthanol
Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable an~95°

Description du point de prélévement et de son environnement

Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 11 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt (m) 150 Occupation du Sol Boisé Boisé
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm (m) 5,5 Naturelle Naturelle
Superficie au miroir du point de prélevement : Sm (m2) 825 Berges Pente forte Pente faible
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense
A . . . Ripisylve Arbi t Arb t
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne IPisylv roorescente roorescente
Ensoleillement moyen : Faible - -
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
- Radier 80% Plat lentique 5%

Fosse de dissipation 15%

Grille d'échantillonnage

ol 2 D/ Classes de vitesses
R Rapide N6 Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats 3 H ;-’."\u ::/ V75 emis 25 s‘\’/ <75 cm/s 5<V<25cm/s V<5cm/s
2] n° prélévement m:frim n° prélévement m'?»;d:m. ne prélevement | 0" fno préjevement mg::ﬁm
Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litiéres) S3 M 1 X
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M 2 XX X
Sédiments minéraux de grande taille (25 a 250 mm) S24| 45 D 8 XX 5-11 XXX 9 X
Blocs facilement déplacables ( >250 mm) S30| 29 D 10 X 6 XX X
Graviers (2,5 a 25 mm) S9 2 M 3 XX X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11
Sables (< 2 mm) - Limons S25( 1 M 4 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29| 21 D 7 XX 12 X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ - Sous-type du Substrat secondaire |Classe de | Hauteur colmatage . -
H* Substrat principal substrat principal (facultatif) vitesse d'eau Nature | Intensite C sur le p
(facultatif) (cm) 0asg
< 1| S Débris organiques grossiers (litieres) - - Nulle 20 organique 3
3 2(s Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux - - Lente 30 minéral 3
2l3|s Graviers - B Lente 20 minéral 3
& 4| S Sables - Limons - - Nulle 30 organique 3
o 5| S Sédiments minéraux de grande taille Galets - Lente 15 minéral 5
3 6|S Blocs facilement déplagables - - Lente 10 organique 2
2 7S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles Dalle rocheuse - Lente 30 organique 3
& 8| s Sédiments minéraux de grande taille Pierre - Moyenne 20 minéral 5
ol?] S Sédiments minéraux de grande taille Pierre - Nulle 15 minéral 4
3 10| S Blocs facilement déplagables - - Moyenne 20 minéral 3
2 11| S Sédiments minéraux de grande taille Pierre - Lente 15 minéral 5
o 12| S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles Dalle rocheuse - Nulle 30 organique 3
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : Y.HENRIET Vérification : H.COPPIN
c\ Affaire 2263 - Janvier 2026
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

- P Emission : 08/04/2014
‘J Liste Faunistique Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
N° d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : USSso1 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°

Neidentification interne : 054-24 Code Agence de la station de mesures : 06841100

Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 13/08/2024 Date d'analyse : 28/09/2024 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement |Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : H.COPPIN tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage )

Liste Faunistique

NIVEAU Code Phases

TAXONOMIQUE TAXONS Sandre A B c
Embr h ARTHROPODA 3135
Classe INSECTA 3323
Ordre PLECOPTERA 1
Famille Leuctridae 66
Genre Leuctra 69 34 6
Famille Nemouridae 20
Genre Nemoura 26 1 1
Genre Protonemura 46 5
Famille Perlidae 155
Genre Perla 164 1
Ordre TRICHOPTERA 181
Famille Goeridae 286
Genre Goera 287 1 1 2
Famille Hydropsychidae 211 25
Genre Hydropsyche 212 24 1 25
Famille Hydroptilidae 193 1 2
Genre Agraylea 201 1 1
Famille Lil ili 276 10
Sous-Famille Limnephilinae 3163 1 9 10
Famille Odontoceridae 338 38
Genre Odontocerum 339 25 13 38
Famille Rhyacophilidae 182 16
Genre Rhyacophila lato-sensu 183 9 7 16
Famille Sericostomatidae 321 3
Genre Sericostoma 322 2 1 3
Ordre EPHEMEROPTERA 348 829
Famille Baetidae 363 716
Genre Baetis 364 64 287 365 716
Famille Caenid 456 4
Genre Caenis 457 4 4
Famille h ellidae 449 46
Genre Serratella 5152 39 2 5 46
Famille idae 501 8
Genre Ephemera 502 2 1 5 8
Famille Hi ii 399 1 17 54
Genre Ecdyonurus 421 1 5 5 11
Genre Electrogena 3181 16 16
Genre Epeorus 400 9 9
Famille Lept 473 1 1
Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 3
Famille Gerridae 734 3
Genre Gerris 735 1 2 3
Ordre COLEOPTERA 511 288
Famille Dryopidae 610 3
Genre Pomatinus 33844 3 3
Famille Elmidae 614 256
Genre Elmis 618 15 121 12 148
Genre Esolus 619 2 44 9 55
Genre Limnius 623 2 33 5 40
Genre Riolus 625 2 10 1 13
Famille Hydr 607 29
Genre Hydraena 608 5 22 2 29
Ordre DIPTERA 746 204
Famille Athericidae 838 6 4 3 13
Famille Chir i 807 142 15 11 168
Famille idi 831 12 1 13
Famille Lii 757 1 1
Famille Simuliidae 801 3 6 9
Ordre ODONATA 648 13
Famille Calopterygidae 649 13
Genre Calopteryx 650 12 1 13
S CRUSTACEA 859 689
Classe MALACOSTRACA 3270 689
Ordre AMPHIPODA 3114 689
Famille idae 887 689
Genre Gammarus 892 431 78 180 689
Embr MOLLUSCA 965 12
Classe BIVALVIA 5125 12
Famille Sphaeriidae 1042 12
Genre Pisidium 1043 12 12
Embr ANNELIDA 3327 4
Classe OLIGOCHAETA 933 3 1 4
TOTAL D'INDIVIDUS 822 701 663 2186

REMARQUES :

En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.

Saisie :

Y.HENRIET

Vérification :

H.COPPIN

Y,
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

7.1.2.2 Station USS04D

¢

. s . . Emission : 08/04/2014
Point de prélevement et échantillonnage Révision n° 8 : 23/03/2021

Réf. EN-PRO-MAC-04

Description du point de prélévement et de I'opération de préléevement
Identification interne

Ne d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 055-24
Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :

Point de prélévement : USS04d Lambert 93 X Y

Code Agence de la station de mesures : 06830188 [ Limite amont 938 802 6 550 888

Finalité :  De comparaison [ Limite aval 938 682 6 551 043

Altitude (m) : 476

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

Se garer dans le bois en amont rive droite de la station et suivre le sentier ~ Commune : Villy-le-Bouveret

jusqu'aux Usses. Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TPS

Méthode de préléevement :

Date du prélévement :
Temps passé : 2H

Commentaire sur I'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) :

NF T90-333
13/08/2024

Opération de prélévement

Références du matériel utilisé :
Surber : SUR.06

Haveneau : HAV.03

Télémétre : DIS.01

Tamis : TAM500.02

Organisme : ECCEL Environnement
Préleveur :Y.HENRIET
Opérateurs techniques : Y.HENRIET

Bonnes conditions de prélévement

Conservation : fixation par ajout d'éthanol

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~ 95°
Description du point de prélévement et de son environnement

Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 12 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt(m) 200 Occupation du Sol Boisé Agricole
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 7,5 Naturelle Naturelle et artificielle
Superficie au miroir du point de prélévement : Sm (m2) 1500 Berges pente faible Pente forte
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Rideau

bt . . . Ripisyl Arb t Arb t
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Ipisylve roorescente roorescente
Ensoleillement moyen : Moyen - -

Observations :

enrochement route en rive droite

Grille d'échantillonnage

Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Radier 90% Plat lentique 5%

Fosse de dissipation 5%

ol 2 D/ Classes de vitesses
al € Rapide N Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats 3 H g% ';'{ Va2p7c51ecm/§ 25 s‘\,/ <75 cm/s 5 <V<25cm/s V<5cm/s
‘3 n° prélévement h“?_rd”:m ne prélevement |, 2™ | no préjevement | ordre |n° prétevement hi‘,’:drii"

Bryophytes S1 1 M 1 XX X
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litieres) S3 1 M 2 X
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M XX 3 XXX X
Sédiments minéraux de grande taille (25 a 250 mm) S24| 31 D 12 X 5 XXX 8 XX
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 49 D 6-11 XXX 9 XX 10 X
Graviers (2,5 & 25 mm) s9| 1 M 4 X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11
Sables (< 2 mm) - Limons S25( 1 M X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29| 15 D 7 XX X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

Hauteur

s/ F— Sous-typ_e d'u Substrat secondaire |Classe de N colmatage N .
H * Substrat principal substrat principal (Facultatif) vitesse d'eau Nature | Intensite C surle p
(facultatif) (cm) 03

< 1(s Bryophytes - Moyenne 15 organique 2
g 2| S Débris organiques grossiers (litieres) Nulle 30 organique 4
2 3|S Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux Lente 10 organique 2
o

4| S Graviers Lente 40 minéral 2
w| 5] S Sédiments minéraux de grande taille Lente 20 minéral 3
3 6| S Blocs facilement déplagables Moyenne 30 minéral 2
2 7|S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles Moyenne 30 organique 1 Algues (peu)
[y

8|S Sédiments minéraux de grande taille Nulle 40 minéral 3
%) 9(s Blocs facilement déplagables Lente 15 minéral 2
8 10| S Blocs facilement déplagables Moyenne 40 organique 4
2 11| S Blocs facilement déplagables Nulle 30 minéral 2
o

12| S Sédiments minéraux de grande taille Moyenne 15 minéral 3
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau

Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN

Y,
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

. P Emission : 08/04/2014
‘? Liste Faunistique Révision n® 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
Ne d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : usso4d Type de conservation : Ethanol & ~ 95°
Neidentification interne : 055-24 Code Agence de |a station de mesures : 06830188
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire :  NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 13/08/2024 Date d'analyse : 24/05/2024 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement |Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : H.COPPIN tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol & ~ 95° Type de prétraitement : lavage i
NIVEAU Code Phases Total d¢-™
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre Iy B | c taxons

Embr ARTHROPODA 3135 1643

Classe INSECTA 3323 1456

Ordre PLECOPTERA 1 165

Famille Leuctridae 66 157

Genre Leuctra 69 25 44 88 157

Famille Nemouridae 20 7

Genre Protonemura 46 6 1 7

Famille Perlidae 155 1

Genre Perla 164 1 1

Ordre TRICHOPTERA 181 36

Famille Hydropsychidae 211 18

Genre Hydropsyche 212 5 6 7 18

Famille Hydroptilidae 193 3

Genre Hydroptila 200 1 2 3

Famille Odontoceridae 338 1

Genre Odontocerum 339 1 1

Famille Rhyacophilidae 182 14

Genre Rhyacophila lato-sensu 183 2 6 6 14

Ordre EPHEMEROPTERA 348 554

Famille Baetidae 363 523

Genre Baetis 364 105 274 93 472

Genre Centroptilum 383 15 18 18 51

Famille Caenidae 456 5

Genre Caenis 457 1 2 2 5

Famille p ellidae 449 16

Genre Serratella 5152 15 1 16

Famille Hept i 399 10

Genre Ecdyonurus 421 2 3 5 10

Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 2

Famille Gerridae 734 2

Genre Gerris 735 2 2

Ordre COLEOPTERA 511 74

Famille Elmidae 614 70

Genre Elmis 618 35 9 19 63

Genre Esolus 619 1 1

Genre Riolus 625 1 5 6

Famille Hydr id 607 2

Genre Hydraena 608 1 1 2

Famille Scirtidae 634 2

Genre Helodes (+0Odeles) 636 1 1 2

Ordre DIPTERA 746 625

Famille Athericidae 838 2 3 2 7

Famille Chir id 807 87 34 159 280

Famille idi 831 1 1

Famille Simuliidae 801 51 46 240 337

Sous-Embr: CRUSTACEA 859 187

Classe MALACOSTRACA 3270 187

Ordre AMPHIPODA 3114 187

Famille idae 887 187

Genre Gammarus 892 148 30 9 187

Embr MOLLUSCA 965 59

Classe BIVALVIA 5125 21

Famille Sphaeriidae 1042 21

Genre Pisidium 1043 19 2 21

Classe GASTROPODA 5123 38

Famille Hydrobiidae 973 38

Genre Potamopyrgus 978 31 7 38

Embr ANNELIDA 3327 64

Classe OLIGOCHAETA 933 18 45 1 64

TOTAL D'INDIVIDUS 574 524 668 1766

REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Vérification : H.COPPIN
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7.1.

2.3 Station USS06

y Point de prélévement et échantillonnage Révision n° 8 : 23/03/2021

‘A Emission : 08/04/2014
Réf. EN-PRO-MAC-04

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 056-24

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographigues du point de prélévement :

Point de prélévement : USS06 Lambert 93 X Y

Code Agence de l|a station de mesures : 06830195 [ Limite amont 930 547 6 550 135

Finalité :  De comparaison [ Limite aval 930 410 6 550 118
Altitude (m) : 356

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

La station est accessible en rive gauche depuis un escalier au niveau du Commune : Contamine-Sarzin

pont. Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TPS

Opération de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélevement: 12/08/2024 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémeétre : DIS.01
Commentaire sur I'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAM500.02

Bonnes conditions de prélévement
Conservation : fixation par ajout d'éthanol

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~95°

Description du point de prélévement et de son environnement

Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 13,5 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt (m) 200 Occupation du Sol Boisé Boisé
Largeur au miroir moyenne lors du prélevement : Lm(m) 9 Naturelle et artificielle Naturelle
Superficie au miroir du point de prélévement : Sm (m2) 1800 Berges Pente forte Pente moyenne
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Rideau Clairsemée

s . P Ripisylve Arbustive Arbustive,
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Arborescente
Ensoleillement moyen : Moyen Esp. Invasives Esp. Invasives
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Pont en rive droite et gauche / Présence de Renouée du Japon Radier 50% Plat lentique ~ 20%

Plat courant 30%

Grille d'échantillonnage

ol é D/ Classes de vitesses
al € i Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats g E g-°\° M{ sazp;g?:n:‘/: 25 SXI < 75cm/s 5<V<25cm/s V < 5cm/s
a P ne prélévement m?:d"im n° prélévement h‘:r;dr:ﬂ“ ne prélevement | ordre [ n° prélévement M‘,’:frﬁi"

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (liticres) S3 1 M 1 X
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M X 2 XX
Sédiments minéraux de grande taille (25 & 250 mm) S24( 40 D 5 XXX 10 XX 11 X
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 22 6 XX 12 X
Graviers (2,5 a 25 mm) s9| 10 D 7 X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11 1 M 3 X
Sables (< 2 mm) - Limons S25| 1 M 4 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18| 19 D X 8 XX
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29 5 M X 9 XX

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

Y,

s/ . Sous-typedu g pstrat secondaire [Classe de|HaUteUr|  colmatage ] N
H* Substrat principal suhi:;::lfal':lfc):lpal (facultatif) Vitesse cicer:u Noture | Intensite C e surle p
m) 035
< 1|s Débris organiques grossiers (litiéres) - - Nulle 15 organique 3
3 2|s Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux Chevelu - Nulle 30 organique 3
HEYE Vases - - Nulle 40 | organique 5
& 4| s Sables - Limons Sable - Nulle 40 organique 5 O+m
@ 5| S Sédiments minéraux de grande taille Galets - Moyenne 20 minéral 4
3 6| S Blocs facilement déplagables - - Moyenne 30 minéral 2
EEAE Graviers - - Lente 20 minéral 2
& 8|S Algues - bactéries et champignons filamenteux Algues - Nulle 10 organique 5
%) 9| S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles Rocher - Lente 10 minéral 1
3 10| S Sédiments minéraux de grande taille Galets - Lente 30 minéral 4 M+o
E 11| S Sédiments minéraux de grande taille Pierres 15 Nulle 0 minéral 5
& 12| S Blocs facilement déplagables - 20 Lente 0 minéral 3
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

A = as Emission : 08/04/2014
‘? Liste FaunISthue Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
N° d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : USsSSso06 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
Neidentification interne : 056-24 Code Agence de la station de mesures : 06830195
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire :  NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 12/08/2024 Date d'analyse : 24/05/2024 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement [Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : H.COPPIN tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage i
NIVEAU Code Phases Total d(-™
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre A B [¢] taxons

Embr h ARTHROPODA 3135 3339

Classe INSECTA 3323 1442

Ordre PLECOPTERA 1 309

Famille Leuctridae 66 308

Genre Leuctra 69 2 101 205 308

Famille idae 20 1

Genre Nemoura 26 1 1

Ordre TRICHOPTERA 181 76

Famille | idae 189 1

Sous-Famille Glossosomatinae 20359 1

Genre Glossosoma 190 1 1

Famille Helicopsychidae 335 59

Genre Helicopsyche 336 5 5 49 59

Famille Hydroptilidae 193 3

Genre Hydroptila 200 3 3

Famille Leptoceridae 310 1 3

Genre Athripsodes 311 1 1 2

Famille Odontoceridae 338 2

Genre Odontocerum 339 2 2

Famille Rhyacophilidae 182 8

Genre Rhyacophila lato-sensu 183 3 5 8

Ordre EPHEMEROPTERA 348 270

Famille Baetidae 363 260

Genre Baetis 364 3 26 208 237

Genre Centroptilum 383 16 16

Genre Procloeon 390 1 6 7

Famille Ephemerellidae 449 1

Genre Serratella 5152 1 1

Famille Hep il 399 1 9

Genre Ecdyonurus 421 1 7 8

Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 1

Famille Gerridae 734 1

Genre Gerris 735 1 1

Ordre COLEOPTERA 511 86

Famille i 614 82

Genre Elmis 618 7 11 19 37

Genre Esolus 619 2 35 37

Genre Limnius 623 2 1 3

Genre Riolus 625 4 1 5

Famille Halipli 517 1

Genre Haliplus 518 1 1

Famille Hydr i 607 3

Genre Hydraena 608 3 3

Ordre DIPTERA 746 696

Famille Athericidae 838 1 1 2

Famille Chir id 807 67 364 185 616

Famille Lil iid 757 2 1 3

Famille Simuliidae 801 1 1 72 74

Famille Tabanidae 837 1 1

Ordre ODONATA 648 4

Famille Calopterygidae 649 4

Genre Calopteryx 650 4 4

Sous-Embr: CRUSTACEA 859 1874

Classe MALACOSTRACA 3270 1874

Ordre AMPHIPODA 3114 1874

Famille idae 887 1874

Genre Gammarus 892 1657 34 183 1874

Classe ARACHNIDA 3324 23

Ordre HYDRACARINA 906 23 23

Embr h MOLLUSCA 965 20

Classe BIVALVIA 5125 9

Famille Sphaeriidae 1042 9

Genre Pisidium 1043 8 1 9

Classe GASTROPODA 5123 11

Famille Hydrobiidae 973 11

Genre Potamopyrgus 978 8 3 11

Embr ANNELIDA 3327 68

Classe OLIGOCHAETA 933 17 51 68

Embr PLATYHELMINTHES 3325 1

Classe TURBELLARIA 3326 1

Famille Planariidae 1061 1 1

TOTAL D'INDIVIDUS 1770 611 1047 3428

REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : Y.HENRIET Vérification : H.COPPIN
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7.1.2.4 Station USS07

‘A Point de prélévement et échantillonnage
Réf. EN-PRO-MAC-04

Emission : 08/04/2014
Révision n° 8 : 23/03/2021

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

Ne d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 057-24

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :

Point de prélevement : USS07 Lambert 93 X Y

Code Agence de la station de mesures : 06841180 [ Limite amont 927 670 6 550 379

Finalité :  De comparaison | Limite aval 927 570 6 550 481
Altitude (m) : 320

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

Se garer au niveau du rond point de la zone artisanale de Musiége et Commune : Musiéges

suivre le chemin jusqu'au passage a gué Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5

Opération de prélévement

Commentaire sur I'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis :
Bonnes conditions de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélévement : 12/08/2024 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémetre : DIS.01

Conservation : fixation par ajout d'éthanol

TAMS500.02

Fosse de dissipation 25% Plat courant

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~95°
Description du point de prélévement et de son environnement
Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 21,5 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt(m) O Occupation du Sol Boisé Boisé ; Urbain
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 9 Naturelle Artificielle
. - X s . 2 B

Superficie au miroir du point de prélevement Sm (m2) 0 erges Pente forte Pente forte
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense

ST . U Ripisylve Arborescente Arbustive,
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Arborescente
Ensoleillement moyen : Fort Esp. Invasives Esp. Invasives
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Enrochement en rive droite / Présence de Renouée du Japon Radier 30% Plat lentique  30%

Grille d'échantillonnage

15%

ol é b/ Classes de vitesses

£ i Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats § % g.$ M/ cazp;:ir:‘/: 25 syv <75cm/s 5<V<25cm/s V <5cm/s

P18 P e pretevement | 09 | prtevement | 0% | ne prétevement | 09 |ne prtevement | o

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litiéres) S3
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M 1 X
Sédiments minéraux de grande taille (25 a 250 mm) S24| 33 D 5 XXX 9 XX 10 X
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30( 20 | D 6 XX 12 X
Graviers (2,5 4 25 mm) s9| 3 | M 2 X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10 1 M 3 X
Vases (<0,1 mm) S11| 3 M 4 X
Sables (< 2 mm) - Limons S25( 15 | D 7 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18| 20 D XX 8 XXX 11 X
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29 4 M X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

S/ - Sous-type du Substrat secondaire |Classe de Ha'uteur colmatage B L
H* Substrat principal substrat prnpcnpal (facultatif) vitesse d'eau Nature | Intensite c surlep
(facultatif) (cm) 035
< 1|S Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux Chevelu + Branche - Nulle 50 organique 4
9 2|s Graviers - - Lente 30 minéral 3
E 3|S Spermaphytes émergents (hélophytes) - - Nulle 10 minéral 2
4|s Vases - - Nulle 20 | organique 4
" 5|s Sédiments minéraux de grande taille Galets - Moyenne 10 minéral 2
g 6| s Blocs facilement déplagables - - Lente 30 minéral 2 m+o0
Sl7]s Sables - Limons - Algues Nulle 40 minéral 5 m+o
& 8|S Algues - bactéries et champignons filamenteux - - Lente 15 organique 5
) 9| S Sédiments minéraux de grande taille Galets Algues Lente 20 organique 4
g 10| S Sédiments minéraux de grande taille Pierre Algues Nulle 30 organique 4
g 11| S Algues - bactéries et champignons filamenteux - - Nulle 15 organique 5
12| S Blocs facilement déplagables - - Nulle 20 organique 4
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
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- . as Emission : 08/04/2014
‘A‘ Liste FaunISthue Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
N° d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : ussoz Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
NCidentification interne : 057-24 Code Agence de la station de mesures : 06841180
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 12/08/2024 Date d'analyse : 24/05/2024 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement [Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phasg Analyste : ) H.COPPIN tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage
Liste F
NIVEAU Phases Total d¢-™
TAXONOMIQUE TAXONS A [ B [ ¢ taxons

Embr h ARTHROPODA 2414

Classe INSECTA 1712

Ordre PLECOPTERA 1 411

Famille Leuctridae 66 409

Genre Leuctra 69 45 149 215 409

Famille Perlidae 155 2

Genre Perla 164 2 2

Ordre TRICHOPTERA 181 174

Famille Hydropsychidae 211 107

Genre Hydropsyche 212 73 34 107

Famille Hydroptilidae 193 41

Genre Agraylea 201 4 5 9

Genre Hydroptila 200 7 25 32

Famille Leptoceridae 310 7

Genre Athripsodes 311 1 1 3 5

Genre Mystacides 312 2 2

Famille Rhyacophilidae 182 19

Genre Rhyacophila lato-sensu 183 15 4 19

Ordre EPHEMEROPTERA 348 279

Famille Baetidae 363 264

Genre Baetis 364 1 126 124 251

Genre Cloeon 387 6 6

Genre Procloeon 390 1 6 7

Famille C i 456 9

Genre Caenis 457 2 3 4 9

Famille Ephemerellidae 449 5

Genre Serratella 5152 2 3 5

Famille Hept i 399 1

Genre Ecdyonurus 421 1 1

Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 14

Famille Corixidae 709 6

Genre Micronecta 719 6 6

Famille Gerridae 734 8

Genre Gerris 735 8 8

Ordre COLEOPTERA 511 95

Famille Elmidae 614 85

Genre Elmis 618 2 10 44 56

Genre Esolus 619 2 8 16 26

Genre Limnius 623 1 1 2

Genre Riolus 625 1 1

Famille Hydr id. 607 1

Genre Ochthebius 609 1 1

Famille Hydrophilidae 571 9

Sous-Famille Hydrophilinae 2517 9 9

Ordre DIPTERA 746 738

Famille Athericidae 838 4 2 6

Famille Chir id 807 434 66 161 661

Famille Dolichopodidae 836 2 2

Famille idi 831 4 4

Famille Limoniidae 757 1 1

Famille Simuliidae 801 39 25 64

Ordre ODONATA 648 1

Famille i 678 1

Genre Onychogomphus 682 1 1

Sous-Embranch CRUSTACEA 859 697

Groupe AUTRES CRUSTACEA 0 2

Classe OSTRACODA 3170 1 1 2

Classe MALACOSTRACA 3270 695

Ordre AMPHIPODA 3114 695

Famille idae 887 695

Genre Gammarus 892 463 34 198 695

Classe ARACHNIDA 3324 5

Ordre HYDRACARINA 906 4 1 5

Embr h MOLLUSCA 965 4

Classe GASTROPODA 5123 4

Famille Hydrobiidae 973 3

Genre Potamopyrgus 978 1 2 3

Famille Ly id 998 1

Genre Radix 1004 1 1

Embr h ANNELIDA 3327 31

Classe OLIGOCHAETA 933 5 11 15 31

Embr h PLATYHELMINTHES 3325 16

Classe TURBELLARIA 3326 16

Famille Dugesiidae 1055 9 2 5 16

TOTAL D'INDIVIDUS 1004 566 895 2465

REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Vérification : H.COPPIN
c\ Affaire 2263 - Janvier 2026
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

7.1.2.5 Station USS08

Point de prélévement et échantillonnage
Réf. EN-PRO-MAC-04

¢

Emission : 08/04/2014
Révision n° 8 : 23/03/2021

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 058-24
Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographigues du point de prélévement :

Point de prélévement : USSO08 Lambert 93 X Y

Code Agence de la station de mesures : 06830201 [ Limite amont 925 013 6 551 147

Finalité :  De comparaison [ Limite aval 924 904 6 551 204
Altitude (m) : 300

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

Accés depuis |'aire de stationnement de la route départementale en aval de  Commune : Frangy

la station d'épuration. Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5

Opération de prélévement

Bonnes conditions de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélevement: 12/08/2024 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémeétre : DIS.01
Commentaire sur I'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAM500.02

Conservation :

fixation par ajout d'éthanol

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~ 95°

Description du point de prélévement et de son environnement
Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 31 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt (m) 250 Occupation du Sol Boisé Urbain
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 8 Naturelle Artificielle
Superficie au miroir du point de prélévement : Sm (m2) 2000 Berges pente faible Pente forte
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Rideau Rideau
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Ripisylve Arbustive Arbustive
Ensoleillement moyen : Fort Esp. Invasives Esp. Invasives

Observations :
Enrochement en rive droite / Présence de Renouée du Japon Radier 60%

Fosse de dissipation 15% Rapide

Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Plat lentique

Grille d'échantillonnage

20%
5%

ol é D/ Classes de vitesses
al € i Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats g E g-°\° M{ sazp;g?:n:‘/: 25 SXI < 75cm/s 5<V<25cm/s V < 5cm/s
a P ne prélévement m?:d"im n° prélévement h‘:r;dr:ﬂ“ ne prélevement | ordre [ n° prélévement M‘,’:frﬁi"

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (liticres) S3 P
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M 1 X
Sédiments minéraux de grande taille (25 & 250 mm) S24( 40 D 5 XXX 9 XX 11 X
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 16 D 12 X 6 XX
Graviers (2,5 4 25 mm) s9| 10 D 7 XX X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11 1 M 2 X
Sables (< 2 mm) - Limons S25| 2 M 3 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18| 27 D X 8 XXX 10 XX
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29 3 M X 4 XX

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s - Sous-typedu g pstrat secondaire [Classe de|HaUteUr|  colmatage ; 1o
H* Substrat principal suhi:;::lfal':lfc):lpal (facultatif) Vitesse cicer:u Noture | Intensite C e surle p
m) 035
< 1|s Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux Chevelu Lente 40 organique 2
3 2|s Vases fin Nulle 30 organique 5
E 3|S Sables - Limons Sables Nulle 10 organique 3
& 4| s Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles Rocher Moyenne 45 organique 2
@ 5| S Sédiments minéraux de grande taille Galets Moyenne 50 organique 4 Alg
3 6| S Blocs facilement déplagables Bloc Lente 40 organique 2 Alg
EEAE Graviers Lente 20 minéral 2
& 8|S Algues - bactéries et champignons filamenteux Lente 15 organique 5
%) 9| S Sédiments minéraux de grande taille Galets Lente 40 organique 3 Alg
3 10| S Algues - bactéries et champignons filamenteux Nulle 20 organique 5
E 11| S Sédiments minéraux de grande taille Pierre Nulle 30 organique 3
& 12| S Blocs facilement déplagables Moyenne 30 organique 3
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

~ - — Emission : 08/04/2014
“ Liste Faunistique Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
Ne° d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : USso08 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°

N°identification interne : 058-24 Code Agence de la station de mesures : 06830201

Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : ~ NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 12/08/2024 Date d'analyse : 24/05/2024 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement |Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase‘ Analyste : ) H.COPPIN tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage

NIVEAU Code Phases Total d(-™
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre A B [ C taxons
ARTHROPODA 3135 4418

Classe INSECTA 3323 1912
Ordre PLECOPTERA 1 538
Famille Leuctridae 66 537
Genre Leuctra 69 271 266 537
Famille Perlidae 155 1
Genre Perla 164 1 1
Ordre TRICHOPTERA 181 125
Famille Hydropsychidae 211 43
Genre Hydropsyche 212 14 29 43
Famille Hydroptilidae 193 32
Genre Agraylea 201 4 3 10
Genre Hydroptila 200 7 11 4 22
Famille L idae 310 27
Genre Athripsodes 311 12 7 8 27
Famille Psychomyiidae 238 8
Genre Psychomyia 239 3 4 1 8
Famille Rhyacophilidae 182 15
Genre Rhyacophila lato-sensu 183 5 10 15
Ordre EPHEMEROPTERA 348 286
Famille Baetidae 363 238
Genre Baetis 364 18 102 111 231
Genre Centroptilum 383 6 6
Genre Procloeon 390 1 1
Famille G 456 46
Genre Caenis 457 6 12 28 46
Famille ellidae 449 2
Genre Serratella 5152 1 1 2
Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 4
Famille Corixidae 709 1
Genre Micronecta 719 1 1
Famille Gerridae 734 3
Genre Gerris 735 3 3
Ordre COLEOPTERA 511 135
Famille i 614 124
Genre Elmis 618 5 19 43 67
Genre Esolus 619 6 14 25 45
Genre Limnius 623 1 1
Genre Riolus 625 11 11
Famille Hydrophilidae 571 11
Sous-Famille Hydrophilinae 2517 11 11
Ordre DIPTERA 746 823
Famille Athericidae 838 3 1 2 6
Famille Cer i 819 1 1 2
Famille Ct 807 96 270 403 769
Famille 831 6 7 13
Famille Li iid 757 9 1 2 12
Famille Psychodidae 783 10 1 11
Famille Simuliidae 801 2 7 9
Famille Tipulidae 753 1 1
Ordre ODONATA 648 1
Famille Calopterygidae 649 1
Genre Calopteryx 650 1 1
S CRUSTACEA 859 2430
Groupe AUTRES CRUSTACEA 0 3
Classe OSTRACODA 3170 1 1 1 3
Classe MALACOSTRACA 3270 2427
Ordre AMPHIPODA 3114 2427
Famille idae 887 2427
Genre Gammarus 892 2091 288 48 2427
Classe ARACHNIDA 3324 76
Ordre HYDRACARINA 906 37 21 18 76

h MOLLUSCA 965 50
Classe BIVALVIA 5125 6
Famille Sphaeriidae 1042 6
Genre Pisidium 1043 2 3 1 6
Classe GASTROPODA 5123 44
Famille Hydrobii 973 43
Genre Potamopyrgus 978 41 2 43
Famille Planorbidae 1009 1
Genre Ancylus 1028 1 1

h ANNELIDA 3327 56
Classe OLIGOCHAETA 933 27 18 11 56

h PLATYHELMINTHES 3325 9
Classe TURBELLARIA 3326 9
Famille Di il 1055 7 2 9
TOTAL D'INDIVIDUS 2394 1094 1045 4533

REMARQUES :

En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.

Saisie :

H.COPPIN

Vérification :

H.COPPIN
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7.1.2.6 Station FERO1

Y

Emission : 08/04/2014

Point de prélevement et échantillonnage Révision n® 8 1 23/03/2021

Réf. EN-PRO-MAC-04

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 059-24
Identification et localisation géographique
Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :
Point de prélévement : FERO1 Lambert 93 X Y
Code Agence de la station de mesures : 06830190 [ Limite amont 936 358 6 553 021
Finalité :  De comparaison | Limite aval 936 252 6 552 972
Altitude (m) : 434
Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :
Accés depuis le pont en rive droite Commune : Copponex
Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5
Opération de prélévement
Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :

Date du prélévement : 12/08/2024 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06

Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03
Télémetre : DIS.01

Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAM500.02

Bonnes conditions de prélévement
fixation par ajout d'éthanol
a ~ 95°

Conservation :
Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable

Description du point de prélévement et de son environnement

Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 4 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt (m) 140 Occupation du Sol Agricole Agricole
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 1,5 Naturelle Naturelle
- Lo ) o . 2 B
Superficie au miroir du point de prélévement Sm (m2) 210 erges Pente moyenne Pente moyenne
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Rideau Rideau
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Ripisylve Arbustive Arbustive
Ensoleillement moyen : Moyen - -

Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Radier 90%
Fosse de dissipation 10%

Grille d'échantillonnage

Observations :

ol E b/ Classes de vitesses
al € i Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats § E g.°\° M{ czp;gl:n:‘/g 25 SXI < 75cm/s 5<V<25cm/s V < 5cm/s
@ P orsevement | om9re | o praevement |97 | no prtevement | @ |no prétevement | ordre

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litiéres) S3 1 M 1 X
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28| 4 M 2 XX X
Sédiments minéraux de grande taille (25 a 250 mm) S24| 28 D 5 XXX 10 XX X
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 20 D 11 X 6 XX
Graviers (2,5 & 25 mm) S9|1 15 | D 7 XX X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11
Sables (<2 mm) - Limons S25 1 M 3 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18| 29 D 8-12 XXX 9 XX
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29 2 M 4 X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ I Sous-type du Substrat secondaire |Classe de Ha‘uteur colmatage L
H* Substrat principal substrat prn:|cupa| (facultatif) vitesse d'eau Nature | Intensite C sur le pr
(facultatif) (cm) 0Aas
< 1|s Débris organiques grossiers (litiéres) - Nulle 30 organique 5
8 2(s Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux Chevelus Lente 15 organique 4
EHEIE Sables - Limons Nulle 10 | organique 5
& 4| s Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles Rocher Nulle 15 minéral 4
™ 5| S Sédiments minéraux de grande taille Galets Moyenne 10 minéral 3
3 6| S Blocs facilement déplagables Nulle 15 minéral 3
_':‘ 7|s Graviers Lente 20 minéral 2
o 8|S Algues - bactéries et champignons filamenteux Moyenne 10 organique 5
) 9| s Algues - bactéries et champignons filamenteux Lente 15 organique 5
8 10| S Sédiments minéraux de grande taille Galets Lente 10 minéral 2
2l11] s Blocs facilement déplacables Lente 15 minéral 3
& 12| S Algues - bactéries et champignons filamenteux Moyenne 15 organique 5
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

- -4 Emission : 08/04/2014
‘? Liste FaunISthue Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
Ne d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : FERO1 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
Neidentification interne : 059-24 Code Agence de la station de mesures : 06830190
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire :  NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 12/08/2024 Date d'analyse : 24/05/2024 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement |Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : H.COPPIN tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage |
NIVEAU Code Phases Total d(-¥
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre A | =B C taxons

Embr h ARTHROPODA 3135 1029

Classe INSECTA 3323 807

Ordre PLECOPTERA 1 78

Famille Leuctridae 66 4

Genre Leuctra 69 1 3 4

Famille idae 20 74

Genre Nemoura 26 44 27 71

Genre Protonemura 46 3 3

Ordre TRICHOPTERA 181 128

Famille Hydropsychidae 211 90

Genre Hydropsyche 212 54 36 90

Famille Hydroptilidae 193 14

Genre Hydroptila 200 1 1 12 14

Famille Rhyacophilidae 182 23

Genre Rhyacophila lato-sensu 183 7 9 7 23

Famille Sericostomatidae 321 1

Genre Sericostoma 322 1 1

Ordre EPHEMEROPTERA 348 281

Famille Baetidae 363 271

Genre Baetis 364 77 46 148 271

Famille Hep 399 10

Genre Ecdyonurus 421 2 7 1 10

Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 5

Famille Gerridae 734 4

Genre Gerris 735 4 4

Famille Notonectidae 728 1

Genre Notonecta 730 1 1

Ordre COLEOPTERA 511 91

Famille Elmidae 614 85

Genre Elmis 618 47 18 6 71

Genre Esolus 619 1 1 5 7

Genre Limnius 623 1 1 2

Genre Riolus 625 5 5

Famille Hydr id 607 5

Genre Hydraena 608 2 2 1 5

Famille Scirtidae 634 1

Genre Helodes (+0Odeles) 636 1 1

Ordre DIPTERA 746 218

Famille Cl id 807 63 36 24 123

Famille Dixidae 793 1 1 2

Famille idi 831 2 7 9

Famille Li iid 757 2 1 3

Sous-Famille 2’:‘;‘::‘:‘53::;’5"““ 50792 . .

Famille Psychodidae 783 2 2

Famille Simuliidae 801 49 20 7 76

Famille Syrphidae 843 1 1

Famille Tipulid 753 1 1

Ordre ODONATA 648 6

Famille Calopterygidae 649 6

Genre Calopteryx 650 4 1 1 6

S -Embr: h CRUSTACEA 859 221

Classe MALACOSTRACA 3270 221

Ordre AMPHIPODA 3114 221

Famille idae 887 221

Genre Gammarus 892 198 18 5 221

Classe ARACHNIDA 3324 1

Ordre HYDRACARINA 906 1 1

Embr MOLLUSCA 965 42

Classe BIVALVIA 5125 3

Famille Sphaeriidae 1042 3

Genre Pisidium 1043 3 3

Classe GASTROPODA 5123 39

Famille Hydr 973 36

Genre Potamopyrgus 978 13 19 4 36

Famille Ly id. 998 3

Genre Radix 1004 3 3

Embr ANNELIDA 3327 181

Classe OLIGOCHAETA 933 20 16 145 181

TOTAL D'INDIVIDUS 605 271 376 1252

REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Vérification : H.COPPIN

Affaire 2263 - Janvier 2026

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 152/181 Suivi 2025 de la qualité des eaux du

bassin versant des Usses (74)

7.1.2.7 Station MOUO1

‘A Point de prélevement et échantillonnage
Réf. EN-PRO-MAC-04

Emission : 08/04/2014
Révision n° 8 : 23/03/2021

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévem
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 060-24

ent

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographigues du point de prélévement :
Point de prélévement : MOUO1 Lambert 93 X Y
Code Agence de l|a station de mesures : 06002467 [ Limite amont 938 465 6 550 983
Finalité :  De comparaison [ Limite aval 938 466 6 551 104
Altitude (m) : 474

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :
Se garer au pont des Goths et suivre le sentier jusqu'au Mounant Commune : Allonzier-la-Caille

Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5

Opération de prélévement

Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis :
Bonnes conditions de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélevement : 13/08/2024 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémetre : DIS.01

Conservation : fixation par ajout d'éthanol

TAM500.02

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~ 95°

Description du point de prélévement et de son environnement
Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 5 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt (m) 150 Occupation du Sol Agricole ; Boisé Boisé
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 1 Naturelle Naturelle
Superficie au miroir du point de prélévement : Sm (m2) 150 Berges Pente forte Pente faible
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Rideau Dense
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Ripisylve Arborescente Arborescente
Ensoleillement moyen : Faible - -
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
- Radier 55% Fosse de dissipz 30%

Rapide 10% Cascade 5%

Grille d'échantillonnage

ol é D/ Classes de vitesses
al € i Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats g E g-°\° M{ sazp;g?:n:‘/: 25 SXI < 75cm/s 5<V<25cm/s V < 5cm/s
a P ne prélévement m?:d"im n° prélévement h‘:r;dr:ﬂ“ ne prélevement | ordre [ n° prélévement M‘,’:frﬁi"
Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (liticres) S3 1 M 1 X
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M 2 X
Sédiments minéraux de grande taille (25 & 250 mm) S24| 30 D 5-12 XX 8 X
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 45 D 9 6-11 XXX 10 X
Graviers (2,5 a 25 mm) S9 3 M X 3 XX
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11
Sables (< 2 mm) - Limons S25| 1 M 4 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29| 19 D 7 XXX XX X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ . Sous-typedu g pstrat secondaire [Classe de|HaUteUr|  colmatage ] N
H* Substrat principal suhi:;::lfal':lfc):lpal (facultatif) Vitesse cicer:u Noture | Intensite C e surle p
m) 035
< 1|s Débris organiques grossiers (litiéres) - - Nulle 15 organique 2
3 2|s Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux Branche - Nulle 10 minéral 4 Tuff
HEYE Graviers - - Nulle 20 minéral 3
& 4| s Sables - Limons - - Nulle 20 organique 3
@ 5| S Sédiments minéraux de grande taille Galets - Lente 10 minéral 4
3 6| S Blocs facilement déplagables - - Lente 15 minéral 3
E 7S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - - Moyenne 10 minéral 3
& 8|S Sédiments minéraux de grande taille Galets - Nulle 15 minéral 4
%) 9| S Blocs facilement déplagables - - Moyenne 15 minéral 4
9l10| s Blocs facilement déplagables - - Nulle 10 minéral 3
E 11| S Blocs facilement déplagables - - Lente 20 minéral 4
& 12| S Sédiments minéraux de grande taille Galets - Lente 10 minéral 4
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

- P Emission : 08/04/2014
‘A. Liste FaunISthue Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
Ne° d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : MOUO1 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
Neidentification interne : 060-24 Code Agence de |a station de mesures : 06002467
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de préléevement : 13/08/2024 Date d'analyse : 24/05/2024 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement [Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : H.COPPIN tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage i
NIVEAU Code Phases Total d¢™
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre A | 8 3 taxons

Embr h ARTHROPODA 3135 617

Classe INSECTA 3323 131

Ordre PLECOPTERA 1 6

Famille Leuctridae 66 6

Genre Leuctra 69 2 3 1 6

Ordre TRICHOPTERA 181 1

Famille Li hilidae 276 1

Sous-Famille Limnephilinae 3163 1 1

Ordre EPHEMEROPTERA 348 60

Famille Baetidae 363 58

Genre Baetis 364 26 32 58

Famille Hept iid 399 2 2

Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 3

Famille Gerridae 734 3

Genre Gerris 735 1 1 1 3

Ordre COLEOPTERA 511 5

Famille Elmidae 614 3

Genre Elmis 618 1 1

Genre Esolus 619 1 1

Genre Limnius 623 1 1

Famille Hydr 607 2

Genre Hydraena 608 2 2

Ordre DIPTERA 746 56

Famille Athericidae 838 1 4 4 9

Famille Chironomidae 807 18 3 16 37

Famille pidi 831 1 1

Famille Limoniidae 757 1 1

Famille Psychodidae 783 2 1 3

Famille Simuliidae 801 3 2 5

Sous-Embr: h CRUSTACEA 859 486

Classe MALACOSTRACA 3270 486

Ordre AMPHIPODA 3114 486

Famille idae 887 486

Genre Gammarus 892 153 123 210 486

Embr MOLLUSCA 965 2

Classe BIVALVIA 5125 1

Famille Sphaeriidae 1042 1

Genre Pisidium 1043 1 1

Classe GASTROPODA 5123 1

Famille Hydrobiidae 973 1

Genre Potamopyrgus 978 1 1

Embr ANNELIDA 3327 6

Classe OLIGOCHAETA 933 6 6

TOTAL D'INDIVIDUS 181 169 275 625

REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Vérification : H.COPPIN
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7.2 INVENTAIRES 2025
7.2.1 Résultats des inventaires Diatomées

7.2.1.1 Station USS01

/ OMNIDIA 6.1.11
Données du: 28 avr. 2025. Inventaire strict selon table de correspondance I1BD: T90_354_TCv1.3 L E M @

Description
Nom Usso1 Date 17/07/2025
Bassin 240419-SYR USSES

Cours deau  Usses

N°Prep. 2025413 Lambert X: 943344 Y: 6554170
Lib. station  Torrent des Usses a Villy-le-Bouveret Code station 06841100
Point de préelévement

Producteur SYR USSES

Préleveur LEMNA

Déterminateur LEMNA

Statistiques Prélévement

Espéces 21 Equitabilité 0,76 Prélévement Epilirhon
Nature substrat Blocs ou pierres

Population 400 Nb. genres 1 ; s
Particularite R.A.S.
Diversité 3,33 Faciés Semi-lotique
Dossier : 240419-SYR USSES
Deéterminé par : S. BAILLOT
Indices
Especes utilisées Abd. effective Especes utilisées Abd. effective
Indice Note % Nombre % Abd. Indice Note % Nombre % Abd.
IBD 171 95.2% 20 99% 396 IPS 15.8 100% 21 100% 400
IBD EQR 08 | 9525 [ 20 9% 39
Bon
Inventaire
FAM : Famille GEMRE : Genre IPS 5 1 IPS 5 value IPV v : IPS v value

Les codes espéces margués (*) sont pris en compte dans le calcul de la note IBD selon la table de correspondance en cours.

| CODE Démomination Abd. = % | P | GENRE | ®Ss | PV

| NCTE* | Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella 100 | 25 | HA NAVI 4 |1
CEUG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 87 | 21.8 MO | COCO | 3. 1
NTPT* | Mavicula tripunctata (O.F.Miiller) Bory var. tripunctata 47 11.8 NA NAVI 4.4 2

j GELG* jGomphonema elegantissimum Reichardt & Lange-Bertalot in Hofmann & al. 40 10 NA | GOMP 5 2
RABB* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 18 4.5 NA RHOI 4 1
ADMI* | Achnanthidium minutissimum (Kiitzing) Czarnecki var. minutissimum 18 4.5 MO | ACHD 5 1

j GPRI* jGomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 16 4 NA | GOMP | 3.5 1
SBKU* | Surirella brebissonii var.kuetzingii Krammer et Lange-Bertalot 15 3.8 su SURI 3 2
ADMC* | Achnanthidium microcephalum Kiitzing 13 3.3 MO | ACHD 5 2

| NDIS* | Mitzschia dissipata subsp.dissipata (Kitzing) Grunow 1 28 N NIDI 4.5 3
APED* | Amphora pediculus (Kiitzing) Grunow var. pediculus 9 2.3 HA | AMPH 4 1

l CPED* jCD-cconeis pediculus Ehrenberg 4 1 Mo | Coco 4 2
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

| MVAR* ' Melosira varians Agardh 4 1 CE MELO 4 | 1
NITZ  NITZSCHIAA.H. Hassall 4 1 NI NITZ 1 2
NNOV* ' Navicula novaesiberica Lange-Bertalot 3 0.8 NA NAvi | 2.8 2

| ACLI .Achnanthidium lineare W.Smith 2 0.5 | MO | ACHD 5 | 1
GMPU* | Gomphonema micropumilum Reichardt 2 0.5 NA | GOMP 5 1
PTLA*  Planothidium lanceolatum (Brébisson ex Kiitzing) Lange-Bertalot var. lanceolatum 2 0.5 MO | PLTD | 4.6 1
NPAL* ' Nitzschia palea (Kitzing) W.Smith var. palea 2 0.5 NI NITZ 1 | 3
i GoLi* .Gomphonéma olivaceurﬁ (Hornemann) Brébisson var. olivaceum 2 0.5 . NA | GOMP | 4.6 1
NLIN* | Nitzschia linearis (Agardh) W.M.Smith 1 0.3 NI NITZ 3 2

Oxygen requirements (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknown | 1,0
Low: saturation < 83% |0,0
Moderate: 83% s saturation < 91%
High: 91% s saturation < 96%

69,3

Very high: saturation = 96%

0

Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknown | 1,0

Oligotrophic: Orthophosphates<0.11 (mg/L)

Oligo-mesotrophic: 0.11<Orth.< 0.16 (mg/L) |

Mesotrophic: 0.1650rth.<0.21 (mg/L)

Meso-eutrophic: 0.21<0rth.<0.30 (mg/L)

Eutrophic: 0.30s0rth.<0.43 (mg/L)

Eutro-hypereutrophic: 0.4350rth.<0.56 (mg/L) 0,0

Hypereutrophic: Orthophosphates20.56 (mg/L) (0,0

100

100

Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)

Unknown | 1,0
Oligosaprobous: BODs < 1.14 (mg/L)
Mesosaprobous: 1.14 < BODs < 1.56 (mg/L) 70,5

B-mesosaprobous: 1.56 < BODs < 2.14 (mg/L)

a-mesosaprobous: 2.14 < BODs < 2.90 (mg/L) |0,0

Polysaprobous: BODs 2 2.90 (mg/L) |0,0

0 100
Nitrates (according to Carayon & al.2019) (%)

Oligonitrophilous: NO» < 6.10 (mg/L)
Oligo-mesonitrophilous: 6.10 < NOs < 10.64 (mg/L)
Mesonitrophilous: 10.64 < NO» < 13.91 (mg/L)

Eunitrophilous: 13.91 < NOs < 17.84 (mg/L)

Hypernitrophilous: NO» = 17.84 (mg/L) |0,0
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7.2.1.2 Station USS04D

7

OMNIDIA 6.1.11

Données du: 28 avr. 2025. Inventaire strict selon table de correspondance IBD: T90_354_TCv1.3

Description

Nom UsS504D

Bassin 240419-5YR USSES
Cours deau  Usses

N*Prep. 2025412

Lib. station Usses a Cruseilles 3
Point de prélévement

Producteur SYR USSES
Préleveur LEMMA

Déterminateur LEMNA

Date

Lambert X: 938682

Code station

17/07/2025

Y: 6551043
06830188

LEMN&

Statistiques Prélévement
Espéces 2 Equitabilité 0,72 Prélevement  Epilithon
Mature substrat Blocs ou pierres
Population 417 Nb. genres 12 i .
Particularite R.A.S.
Diversité 3,19 Faciés Semi-lotique
Dossier : 240419-5YR USSES
Determineé par : S. BAILLOT
Indices
Especes utilisees Abd. effective Especes utilisées Abd. effective
Indice Note % Nombre % Abd. Indice Note % Nombre % Abd.
IBD 17.3 100% 22 100% 417 IPS 16.6 100% 22 100% 417
0.82
IBD EQR Bon 100% 22 100% 417
Inventaire
FAM : Famille GEMRE : Genre IPS 5 1 IPS s value 1PV v 1 IPS v value
Les codes especes marqués (*) sont pris en compte dans le calcul de la note 18D selon la table de correspondance en cours.
CODE Dénomination Abd. % FAM | GENRE | IFSs | IFVw
| CEUG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 140 | 33.6 | MO |cCOCO | 36 1
NCTE* | Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella 68 16.3 NA NAVI 4 1
| NTPT* | Navicula tripunctata (O.F.Miiller) Bory var. tripunctata 4 | 106 NA NAYI 44 | 2
| ADMC* | Achnanthidium microcephalum Kiitzing 44 | 10,6 | MO | ACHD 52
GELG* | Gomphonema elegantissimum Reichardt & Lange-Bertalot in Hofmann & al. 33 7.9 NA | GOMP 5 2
RABB* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 14 3.4 NA RHOI 4 1
| NRCH* | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBK 10 2.4 NA NAVI 3.6 | 1
APED* | Amphora pediculus (Kiitzing) Grunow var. pediculus 9 2.2 MA | AMPH 4 1
| NDIS* | Nitzschia dissipata subsp.dissipata (Kitzing) Grunow 8 1.9 NI NIDI 43 | 3
ACLI* | Achnanthidium lineare W.Smith 8 1.9 MO | ACHD 5 1
. ADSU* lAchnanthidium subatomus (Hustedt) Lange-Bertalot var. subatomus 7 1.7 MO ACHD 5 1
| CPLA* | Cocconeis placentula Ehrenberg 6 1.4 MO | Coco 4 1
CPED* | Cocconeis pediculus Ehrenberg 6 1.4 MO | COCO 4 2

Y
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. GTER* ‘Gomphonema tergestinum (Grunow in Van Heurck) Schmidt in Schmidt et al. var. tergestin 4 1| NA | GOmP 4 | 3
GPRI*  Gomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 3 0.7 NA | GOMP | 3.5 1
FGRA* Fragilaria gracilis @strup 2 0.5 AR FRAG | 4.8 1

| NLAN* .Navicula lanceolata (Agardh) Ehrenberg var. lanceolata 2 0.5 | NA NAvI 3.8 | 1
NSBL* ' Nitzschia sublinearis Hustedt var. sublinearis 2 0.5 NI NITZ 5 2
MVAR*  Melosira varians Agardh 2 0.5 CE MELO 4 1
NFON* | Nitzschia fonticola Grunow in Cleve et Méller var. fonticola 2 05 | N NITZ 35 | 1

| ENMI*  Encyonema minutum (Hilse in Rabh.) D.G. Mann in Round Crawford et Mann var. minutum 2 0.5 NA ENCY | 4.6 2
RSIN* | Reimeria sinuata (Gregory) Kociolek & Stoermer 1 0.2 NA REIM 4.8 1

Oxygen requirements (acgordlng to Carayon & al.2019) (%)

Moderate: 83% < saturation < 91% “ 55

High: 91% < saturation < 96% “ - | 70,0
Very high: saturation > 96% _ 24,5

‘Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%)
Oligotrophic: Orthophosphates<0.11 (mg/L)

24,0

Oligo-mesotrophic: 0.11<Orth.< 0,16 (mg/L) | 3,1
Mesotrophic: 0.16s0rth.<0.21 (mg/L) 30,0
Meso-eutrophic: 0.21s0rth.<0.30 (mg/L) 38,1

Eutrophic: 0.3050rth.<0.43 (mg/L)

" ECCEL Environnement
Groupe LIEBIG

Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)
Oligosaprobous: BODs < 1.14 (mg/L)
Mesosaprobous: 1.14 < BODs < 1.56 (mg/L) 71,0
B-mesosaprobous: 1,56 s BODs < 2.14 (mg/L)

a-mesosaprobous: 2.14 < BODs < 2.90 (mg/L)

Polysaprobous: BODs > 2.90 (mg/L)

Otigonitrophilous: NO3 < 6.10 (mg/L)

Oligo-mesonitrophilous: 6.10 < NOs < 10.64 (mg/L)

Mesonitrophilous: 10.64 < NO» < 13.91 (mg/L)

Eunitrophilous: 13.91 < NOs < 17.84 (mg/L)

Hypernitrophilous: NOs = 17.84 (mg/L) |0,0
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7.2.1.3 Station USS06

2

OMMNIDIA 6.1.11

Données du: 28 avr. 2025. Inventaire strict selon table de correspondance IBD: T90_354_TCv1.3

Description

Nom Usso6

Bassin 240419-5YR USSES

Cours deau  Usses

N*Prep. 2025410

Lib. station Usses a Contamine-Sarzin
Point de prelevement

Producteur SYR USSES

Préleveur LEMMA

Déterminateur LEMNA

Date

Lambert X: 930410

Code station

16/07/2025

¥: 6550118
06830195

LEMN&

Statistiques Prélévement
Espéces 28 Equitabilité 0,80 Prélévement  Epilithon
Nature substrat Blocs ou pierres
Population 400  Mb. genres 20
P 8 Particularite R.AS.
Diversité 3,84 Facies Semi-lotique
Dossier : 240419-SYR USSES
Déterminé par : S. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées Abd. effective Especes utilisees Abd. effective
Indice Note % Nombre % Abd. Indice Note % Nombre % Abd.
IBD 14.3 89.3% 97.3% 389 IPS 14.9 100% 28 100% 400
0.62
I1BD EQR = 89.3% 97.3% 389
Inventaire
FAM. : Famille GEMRE : Genre IPS s : IPS s value PV v : IPS v value
Les codes espéces marques (*) sont pris en compte dans (e calcul de la note 1BD selon (a table de correspondance en cours.
| CODE | Dénomination Abd. | % P | GENRE | IFSs | IPVw
| GMIN® | Gomphonema minutum (Agardh) Agardh f. minutum 73 | 183 NA | GOMP 4 1
NCTE® | Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella 61 15.3 HA HAVI 4 1
FSAP* | Fistulifera saprophila (Lange-Bertalot & Bonik) Lange-Bertalot 46 11.5 NA FITu 2 1
| CEUG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 33 83 | Mo jcoco| 36 | 1
NDIS* | Mitzschia dissipata subsp.dissipata (Kitzing) Grunow 30 7.5 NI NIDI 4.5 3
| GPRI* | Gomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 25 63 | NaA jcomp | 35 | 1
ADMC* | Achnanthidium microcephalum Kiitzing 24 6 MO | ACHD 5 2
| DVUL* | Diatoma vulgaris Bory var. vulgaris 18 4.5 | AR Diar 4 11
MVAR* | Melosira varians Agardh 15 3.8 CE | MELO 4 1
CPED*  Cocconeis pediculus Ehrenberg 15 3.8 MO | COCO 4 2
NRCH* | Navicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBK 11 2.8 NA HAVI 3.6 1
NTPT* | Mavicula tripunctata (O.F.Miller) Bory var. tripunctata 7 1.8 NA HAVI 4.4 2

()
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ACHD | ACHMANTHIDIUM F.T. Kutzing 5 1.1 (L] [ ACHD [ 4.5 2
CAFF* | Cymbella affinis Kitzing var. affinis 4 1 Ha | Cvwd | 4 i
CLCT* | Caloneis lancettula (Schulz) Lange-Bertalot et Witkowski 4 1 Ha, caLo 4 i
CPLI* | Cocconeis placentula var. lineata (Ehrenberg)van Heurck 4 1 MO CoCD 4 1
FRAG | FRAGILARLA H.C. Lyngbye 4 1 AR FRAG | 36 1
FLEM* | Fallacia lenzii {Hustedt) Lange-Bertalot in Werum & lange-Bertalot 3 0.8 Ha FaLL 4 1
ADMI* | Achnanthidiem minutissimum (Kltzing) Czarnecki var. minutissimum 1 0.5 MO ACHD E 1
TATU® | Tryblionella angustatula {Lange-Bertalot) Cantonati & Lange-Bertalot in Kusber et al. comb | 2 0.5 M| TRYB | 4 1
RUMI* | Reimeria uniseriata 5ala Guerrero & Ferrario 2 0.5 Ha [ REIM [ 4.5 1
GOMP | GOMPHOMEMA C.G. Ehrenberg 2 0.5 Hi GOMP kX1 3
EMMI* | Encyonema minutum (Hilse in Rabh.) D.G. Mann in Round Crawford et Mann var. minutum 2 0.5 HA 1 ERCY | 4.4 i
ESBM" | Eolimna subminuscula (Manguin) Moser Lange-Bertalot & Metzeltin 2 0.5 Mo | Bl ] 2 1
CMED* | Cyclotella meduanae Germain 1 0.5 CE CYCL | 1
RABB* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 2 0.5 Ha RHOI 4 1
MPMI* | Mayamaea permitis (Hustedt) Bruder & Medlin 1 0.3 HA | mava | 2.3 1
NRAL® | Hitzschia palea (Kutzing) W.5mith var. palea 1 0.3 HI HITZ 1 3
Oxygen requirements {according to Carayon & al, 2019) (%) Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknown h 1.8 Unknown L!.a
Low: saturation < 83% (0,0 Oligosaprobous; BODs < 1.14 {mg/L) I_S,ll]I
1 Mesosaprobous: 1.14 < BODs « 1.56 {mg/L) 81,3
Moderate: 83% < saturation < 91% l1_s L
L B-mesosaprobous: 1.56 < BODs « 2.14 (mgrL) 1.5
High: 91% = saturation < 96% 82,0 I
| a-mesosaprobous: 214 £ BODs = 2.90 (mgrsL) [0.5
WVery high: saturation = 6% 13.5 Polysaprobous: BODs = 2.90 imgrL) (0,0
o 1040 o 100
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Mitrates (according to Carayon & al.2019) (%)
Unikn 2,8
ran L ' Unknown | 2.
Oligotrophic: Orthophosphates<0.11 {mg/L) I_W I
I Oligonitrophilous: MO < 610 (mgrL) | 1.5
ige-mesatrophic: 0.11s0rth,. < 0,16 (mg/L) l_ 14,3 |
Mesctrophic: 0. 1650rth, <0, 21 (mg/L) 44,3 Oligo-mesonitrophilous: 6.10 £ B0 < 1064 (mg/L} l_ 1.5
heso-eutrophic: 0.2150rth. <0.30 (mg/L) I_ 13,5 Mesonitrophilous: 10.64 < MO = 11.91 (mg/L} 56,5
Eutraphic: 0.30=0rth, <0.43 (mg/L) 15,8 r
o Ewnitrophilous: 13.91 < MOs < 17.84 (mg/L} 25,8
Eutro-hypereutrophic: 0.4320rth, <0.56 {mg/L) [0,5 |
Hypereutrophic: Orthophosphatesz0, 56 {mg/L) (0,0 Hypemitroghilous: M0 2 17.84 (mg/L) | 1,0
o 100 [} 100

m ECCEL Environnement
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7.2.1.4 Station USS07

OMHIDIA 6.1.11
Données du: 18 avr. 2025. Inventaire strict selon table de correspondance IBD: T90_354_TCv1.3 L E M
Description .

Mem Uss507 Date 16/07 /2025
Bassin 240419-5YR US5ES

Cours d'eau Usses

M* Prep. 202540% Lambert X: 927570 A G550481
Libe. station Torrent des Usses a Musiéges Code station 06341180
Point de prélévement

Producteur SYR LSSES

Fréleveur LEMHA

Déterminateur LEMNA

Statistiques Prélévement
Espces 17 Equitabilité 0.78 Prélévement  Epilithon
Mature substrat Blocs ou pierres
Population 409 Mb. genres 0 . .
Particularite RS
Diversite 3,90 Faciés Semi-lotique
Dassier : 240419-5YR USSES
Déterminé par 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées Abd. effective Espéces utilisées Abd. effective
Indice Hote % Mombre % Abd. Indice Mote % Nombre % Abd.
IBD 15.8 90. 6% 19 o4.4% 386 IP5 16.0 100% i1 100% 409
|IBD EQR 0.72 Q0. &% 19 o4, 4% 3E6
Mayen
Inventaire
[FaM = Famille GEMRE : Genre IP5 5 ! IPS s value PV v 1 IPS w value

Les codles espéces margues (*) sont pris en comple dons le calcwl de o note (60 selon lo toble de correspomdance en Cours.

CODE Dénomination Abd. | % | P | cowe | wss | vy

. MCTE® :Navil:ula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella 108 6.4 Ha A 4 1
MNDIS* | Hitzschia dissipata subsp. dissipata (Kutzing) Grunow 53 13 M HIDI 4.5 3
NTFT* :Ha'-'icula tripunctata (O.F.Muller) Bory var. tripunctata 7 X Ha M 44 | 2
GMIN® | Gomphonema minutum (Agardh) Agardh f. minutum | 27 | &6 | MA ) GOMP | 4 | 1
RABB* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 24 5.9 Ha RHOI 4 1

[ ADMC* :.ﬁ.chnanthidiuﬂ microcephalum Kiitzing 24 5.9 Mo ACHD 5 z
ACHD | ACHMANTHIDIUM F.T. Kitzing 18 4.4 (L] ACHD | 4.5 2

. APED* :.ﬁmphura pediculus (Kitzing) Grunow var. pediculus 17 4.2 HA AMPH 4 1
CEUG" | Cocconeis euglypta Ehrenberg | 16 | 3% | MO COCD | 34 | 1
HRCH* | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBK 14 14 Ha Rl 36 1

: CLeT :Cal.aneis lancettula (Schulz) Lange-Bertalot et Witkowski 13 3.2 H& CALD 4 Z
GPRI* | Gomphonema pumilum var, rigidum Reichardt & Lange-Bertalot B 2 WA | GOMF | 35 | 1
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MVAR® | Melosira varians Agardh 7 1.7 | CE [ MELD [ 4 1
DYUL® | Diatoma vulgaris Bory var. vulgaris & 1.5 | AR | DIAT | 4 1
CPED* | Cocconeis pediculus Ehrenberg 5 1.2 MO | COCO 4 1
HCTO* | Mavicula cryptotenelloides Lange-Bertalot var. cryptotenelloides 4 1 H& Ll 3.3 1
CMED* _C:.rclol‘.ella meduanae Germain 4 i CE CYCL 2 1
AMID® | Amphora indistincta Levkoy 4 1 Ha AMPH 5 1
ESBM* | Eolimna subminuscula (Manguin) Moser Lange-Bertalot & Metzeltin 4 1 Ha ECLI 2 1
FRAG | FRAGILARIA H.C. Lyngbye 4 1 AR | FRAG | 14 1
HPAL' | Mitzschia palea (Kitzing) W.Smith var. palea 3 07 | MW HITZ 1 3
HPAD* | Mitzechia palea var. debilis (Kitzing) Grunow in Cleve et Grunow 3 0.7 2] HITZ 2.5 1
ADPY* | Achnanthidium pyrenaicum (Hustedt) Kobayasi 2 0.5 MO | ACHD 5
HAMNT® | Mavicula antonii Lange-Bertalot 2 0.5 | Ha [ M [ 4 1
SBEU* | Surirella brebissonii var kuetzingii Krammer et Lange-Bertalot 2 0.5 su SURI 3 Fd
CAFF* | Cymbella affinis Kitzing var. affinis 2 0.5 H& | CYMB 4 1
AlMA® _.ﬁmphura inariensis Krammer [ 2 0.5 Ha AMPH 5 1
GTER® | Gomphonema tergestinum (Grunow in Van Heurck) Schmidt in Schmidt et al. var. tergestin 2 0.5 Ha GOMP 4 3
RUMI* | Reimeria uniseriata 5ala Guerrero & Ferrario 1 0.2 Ha REM 4.5 1
STRL |STAUROSIRELLA D.M. Williams & F.E. Round emend Morales 1 0.2 AR STRL 4.3 1
MAMT® | Mayamaea atomus (Kitzing) Lange-Bertalot var. atomus 1 0.2 | HA | MadA 12 1
FSaP* | Fistulifera saprophila {Lange-Bertalot & Bonik) Lange-Bertalot 1 0.2 Ha FITU 2 1
Oxygen requirements (according to Carayon & al.2019) (%) Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)
Linknawn 5.8 Unknicnwri L 5.5
Lew: saturation < B3% |0,0 Oligosa B O <1 24 (gL} I_T'3
i Mesosaprobous: 1,14 < BODs < 1,56 {mg/L) 75,8
Moderate: 83% s saturation < 91% LER L
5 B-mesosaprobous: 1.5 < BODs < 2,14 {mg/L) I_ 10,3
High: 91% £ saturation < 96% 0.7 I
| a-mesosaprobous: 294 < BODs < 290 {mgrL) 1,0
Very high: saturation z 96% l_'!‘.ﬂ Polysaprobous: BODs = 2.90 (mg/L) (0,0
L] 100 0 100
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Mitrates (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknawn L 5.6 [
2 Unknicram Ll 5.6
Oligotraphic: Orthaphosphates<0,11 {mg/L) I_ 10,5 3
I Oligonitrophilous; HO» < 8.10 (mg/L) [ 1.5
Olige-mesatrophic: 0.11s0rth.< 0,16 (mg/L) 15,4 L
Mesotrophic: 0,16s0rth, <0, 21 (mg/L) 47,1 Dligo-mesonitrophilous: .10 < MOs < 10,64 (mg/L) - 10,0
fF
Weso-eutrophic: 0.2150rth.<0.30 (me/l) || 13,0 Mesonitrophilous: 10.64 £ NOs < 13,91 [me/L) s
I I——
Eutrophic: 0,30s0rth, <0.43 (mg/Lh L?.a d
I Ewnitrophilous: 13,91 < W0 < 17.84 (mg/fL) 511
Eutro-hypereutraphic: 0. 43100, <0.56 {mg/L) | 1,0 ——————
Hypereutraphic: Orthophosphates=0,56 (mafL) |0,0 Hypemitrophilous: KO = 17.84 (mg/L) L3-2
o 100 0 100

m ECCEL Environnement
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7.2.1.5 Station USS08

OMHIDIA 6.1.11
Données du: 28 avr. 1025, Inventaire strict selon table de correspondance IBD: T90_354_TCv1.3 L E M
Description v

Mam uss08 Date 16/07/2025
Bassin 240419-5YR USSES

Couwrs deau  Usses

M" Prep. 1025408 Lambert X: 925013 A 6551147
Lib. station  Usses i Frangy 2 Code station 06330201
Point de prélévement

Producteur SYR USSES

Préleveur LEMMA

Déterminateur LEMHNA

Statistiques Prélévement
Espéces 70 Equitabilité 0,61 Prelevement  Epilithon
Mature substrat  Blocs ou pierres
Population 404 Mb. genres 13 . .
Particularité R.A.5.
Diversité 2,69 Fariés Semi-lotigue
Dossier : 240419-5YR LUSSES
Déterminé par : 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées Abd. effective Espéces utilisées Abd. effective
Indice Note % Hombre % Abd. Indice Hote % Hombre % Abd.
IBD 1.0 90% 18 99.3% 401 IP5 11.3 100% 0 100% 404
IBD EQR - 90% 18 99.3% 401
Inventaire
FAM = Famille GEMRE : Genre P55 ! IPS 5 value By v IPS w value

Les codles espéces margues [*) sont pris en axmpde dans le cafcul de le note 150 selon lo teble de correspomndance en cours.

CODE | Dénomination CAbd. | % B GENRE | 1PS vy |

. FSAP* | Fistulifera saprophila {Lange-Bertalot & Bonik) Lange-Bertalot | 148 | 366 | WA | FTU | 2 | 1
GMIN® | Gomphonema minutum (Agardh) Agardh f. minutum | 88 1.8 | MA JGOMP 4 1
CEUG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 56 139 | MO | COCO | 34 1
MNCTE® :Na'-'icula cryptotenella Lange-Bertalot var, cryptotenella 51 12.6 Ha& AN 4 1
HRCH* | Havicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBK | 17 42 | HA L MMM 36 1
GPRI* | Gomphonema pumilum var, rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 15 37 H& | GOMP | 35 1

| DvuL® Diatoma vulgaris Bory var. vulgaris 4 1 | AR | D 4 1

| ESBM* | Eolimna subminuscula iManguin) Moser Lange-Bertalot & Metzeltin k] 0.7 HA | Bowl | 2 1
ADMC* | Achnanthidium microcephalum Kitzing 2 0.5 MO | ACHD § ]
CPED* | Cocconeis pediculus Ehrenberg 2 0.5 MO | COCO 4 2
CAFF* | Cymbella affinis Kiitzing var. affinis 2 05 | N&o | CYMB | 4 i
GOMP | GOMPHOMEMA C.G. Ehrenberg 2 0.5 Ha GOMP 14 2
APED* .ﬂumphura pediculus (Kitzing) Grunow var. pediculus 1 0.5 . Ha . AMPH . L . 1
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|

| GPAR®

|

_NINC*

RAge:

‘ Nitzschia inconspicua Grunow

Navicula tripunctata (O.F.Miller) Bory var. tripunctata
| Rhoicosphena abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot
il\iayamaea permitis (Hustedt) Brudgrr & Medlin

NTPT*

MPMI*

CYCL CYCLOTELLAFET. Kijtzingnex A de Brébisson
CMED* | Cyclotella meduanae Germain
Oxygen requirements (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknown | 0,7

Low: saturation < 83% (0,0

| Moderate: 83% s saturation < 91% | 2,5

m Groupe LIEBIG

High: 91% < saturation < 96%

Very high: saturation 2 96% | 2,0

| Gomphenema parvulum (Kutzing) Kutzing var. parvulun l ‘piarvuiumi V(Ri'itziqg)j(’ﬁtziggi

[}

Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknown | 0,7

Oligotrophic: Orthophosphates<0.11 (mg/L) | 1,0
Ofigo-mesotrophic: 0.11<0rth.< 0,16 (mg/L) | 1,0
Mesotrophic: 0.16s0rth,<0.21 (mg/L)
Meso-eutrophic: 0.21s0rth,<0,30 (mg/L)

Eutrophic: 0.3050rth,<0.43 (mg/L)

ECCEL Environnement

100

2 0.5 NI NITZ | 2.8 1

2 [ 0.5 | NA [ NAVI 4.4 2
2 05 = .RHOIt . ! : |
2 | 05 | NA | maa | 23 | 1
1 | 02 | ce 'cvcn.f THEE

1 | 02 | & |eve| 2 | 1

‘Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknown

Oligosaprobous: BODs < 1,14 (mg/L)
Mesosaprobous: 1.14 5 BODs < 1,56 (mg/L) 92,1
B-mesosaprobous: 1,56 5 BODs < 2,14 (mg/L) | 5,9
a-mesosaprobous: 2.14 < BODs < 2,90 (meg/L) 0,2

Polysaprobous: BODs = 2,90 (me/L) (0,0

0 100
Nitrates (according to Carayon & al.2019) (%)

Unknown
Qligonitrophilous: NO» < 6.10 (mg/L)

Oligo-mesonitrophilous: 6,10 < NO» < 10,64 (mg/L)

Mesonitrophitous: 10,64 < NO» < 13,91 (mg/L)
Eunitrophilous: 13.91 < NOs < 17.84 (mg/L) 13,6

Hypemitrophilous: NOs = 17.84 (mg/L) [0,0

o 100
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7.2.1

.6 Station FERO1

OMHIDIA 6.1_11
Données du: 28 avr. Z0Z5. Inventaire strict selon table de correspondance IBD: T90_354_TCv1.3

LEMNDS

Description
Mam FERO1 Date 16/07/2025
Bassin 240419-3YR USSES
Cours deau  Férande
M Prap. 2025411 Lambert X: 936358 A 6553021
Lib. station Férande a Copponex Code station 06330190
Point de prélévement
Producteur SYR LISSES
Préleveur LEMMA
Determinateur LEMHA
Statistiques Prélévement
Espéces 26 Equitabilité 0,72 Prelevement  Epilithan
Nature substrat  Blocs ou pierres
Population 400 Nb. genres 14 . .
Farticularité R.A.5.
Diversite 3,38 Faciés Semi-lotique
Dassier : 240419-5YR USSES
Déterminé par : S. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées Abd. effective Espéces utilisées Abd. effective
Indice Note % Hombre % Abd. Indice Hote % Hombre % Abd.
IBD 131.9 100% 16 100% 400 IPS 13.7 100% 26 100% 400
0.59
IBD EQR 100 26 100% 400
Q Mayen
Inventaire
[FAM - Famille GEMRE : Genre IP5 5 : IFS s walue P v o IPS v walue
Les coddes espdeas margues ) sont gels en compte dans le caicwl de lo note 16D selon lo toble de correspondance n Cours.
CODE Dénomination Abd. % Fam | GENRE | IFis Lk
CEUG* | Cocconeis euglypta Ehrenberg 152 I8 MO | COCO | da 1
GMIN® | Gomphonema minutum (Agardh) Agardh f. minutum 40 10 Ha | GOMP | 4 1
NTFT* | Mavicula tripunctata (O.F.Miller) Bory var. tripunctata ar 9.3 Ha LE] 4.4 i
RABB* | Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot 6 6.5 Ha RHOI 4 1
HRCH* | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBK 19 4.8 Ha HAW 1.8 1
ESBM* | Eolimna subminuscula (Manguin) Moser Lange-Bertalot & Metzeltin 18 4.5 Ha EOLI 2 1
CPED* | Cocconeis pediculus Ehrenberg 18 4.5 L] coco A 1
NDIS* | Nitzschia dissipata subsp. dissipata (Kiitzing) Grunow 18 4.5 Kl HIDI 4.5 3
NCTE® | Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella 12 3 Ha | Wl | 4 1
GPAR* | Gomphonema parvulum (Kltzing) Kitzing var. parvalum f. parvulum (Kltzing) Kltzing 1 1.8 HA GOMP 1 1
GPRI* | Gomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 7 1.8 Ha | GOMP | 3.5 1
ADEU® | Achnanthidium eutrophilum (Lange-BertalotjLange-Bertalot & 1.5 MO | ACHD | 3 1
SBKU* | Surirella brebissonii var kuetzingii Krammer et Lange-Bertalot 5 1.3 sU SURI k| 1

‘q ECCEL Environnement
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‘ APED* | Amphora pediculus (Kutzing) Grunow var. pediculus

| NVEN* | Navicula veneta Kiitzing

| NGRE* | Navicula gregaria Donkin var. gregaria
 NTRV* | Navicula trivialis Lange-Bertalot var. trivialis

GYOoB* Gyrosigma obtusatum (Sullivan & Wormley) Boyer

~ TAPI* : Tryblionella apiculata Gregory
~NCPL* 'VNithhia capitellata Hustedt in A. Schmidt et al. var. capitellata
MPMI* | Mayamaea permitis (Hustedt) Bruder & Medlin

NIPU* | Nitzschia pusilla (Kitzing) Grunow emend Lange-Bertalot
ADMC* | Achnanthidium microcephalum Kutzing

1 NA | AMPH 4 |1
1 NA | Navi 15 | 2
0.8 ‘ NA [ NAVI | 34 1 ]

: 05 | NA | N | 2 | 3

: 05 | NA GO | 28 | 3
os | m e | 24 | 2 |
0.5 [ NI NITZ [ 1 3
0.5 [ ha | mava | 23 1|

05 NG| NTZ | 2

SPUP* | Sellaphora pupula (Kutzing) Mereschkowksy var. pupula

0.5 NA | SELL | 2.6

Moderate: 83% s saturation < 91%

High: 91% < saturation < 96%

_NANT® | Navicula antonii Lange-Bertalot
| SEAT* | Sellaphora atomoides (Grunow) Wetzel et Van de Vijver

Low: saturation < 83% | 2,0

Very high: saturation 2 96% | 2,5

Oxygen requirements (according to Carayon & al.2019) (%)

05 | NA | N ]
Q5 WA AR 22 )

|

\
\
I
| 3
05 MO |ACHD | 5 | 2
| 2
[ 1
\
|

N O N N R R R RN

‘Saprobity (according to Carayon & al.2019) (%)
Qligosaprobous: BODs < 1,14 (mg/L)
Mesosaprobous: 1,14 s BODs < 1,56 (mg/L)
B-mesosaprobous: 1,56 < BODs < 2,14 (mg/L)
a-mesosaprobous: 2,14 < BODs < 2,90 (mg/L)

Polysaprobous: BODs 2 2.90 (mg/L)

Y

ECCEL Environnement
Groupe LIEBIG

0 100
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Nitrates (according to Carayon & al.2019) (%)
Oligotrophic: Orthophosphates<0.11 1,0
meh) Oligonitrophilous: NOs < 6.10 (mg/L) |0,5
Oligo-mesotrophic; 0.1150rth.< 0,16 (mg/L)
Oligo-mesonit: lous: 6.10 < NO» < 10.64 (mg/L) | 2,0
Mesotrophic: 0.16s0rth.<0.21 (mg/L) o rophé = iz
Meso-eutrophic: 0.2150rth,<0,30 (mg/L) Mesonitrophitous: 10,64 < NOs < 13.91 (mg/L)
Eutrophic: 0.3050rth,<0.43 (mg/L)
Eunitrophilous: 13.91 < NOs < 17.84 (mg/L)
Eutro-hypereutrophic: 0.43<0rth.<0.56 (mg/L)
Hypereutrophic: Orthophosphates20.56 (mg/L) | 1,5 Hypernitrophitous: NOs = 17.84 (mg/L) [0,0
100
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7.2.1.7 Station MOUO1

OMHIDIA 6.1.11
Données du: 28 avr. 2025, Inventaire strict selon table de correspondance IBD: T0_354_TCv1.3 L E M
Description | )

Mam MOUD1 Date 17/07/2025
Bassin 240419-5YR USSES

Cowrs d'eau Mounant

M* Prep. 2025414 Lambert X: 938466 Y: 6551104
Lib. station  Mounant a Allonzier-la-Caille 1 Code station 06002467
Point de prélévement

Producteur SR USSES

Préleveur LEMMA

Déterminateur LEMNA

Statistiques Prélévement
Espices 19 Equitabilite 0,64 Prélévement Epitithon
MNature substrat  Blocs ou pierres
Population 409 M. genres o . . .
Particularita Zones ombragées
Diversite 2,70 Facigs Semi-lotique
Dossier : 240419-5YR LSSES
Déterming par : 5. BAILLOT
Indices
Espéces utilisées Abd. effective Espéces utilisées Abd. effective
Indice Note % Hombre % Abd. Indice Hote % Hombre % Abd.
IBD 181 B9.5% 17 94.9% 388 IP5 1B.2 1007 19 100% 409
0.87
IBD EQR B9.5% 17 94.9% 388
@ Bon
Inventaire
FAM © Famille GEMWRE : Genre IP5 5 1 IFS s walue Y vz IPS W value

Les codes espées margues (°) sont oris en compgle dons le calcul de be note 16D selon lo table de correspomdance en cours.

| CODE | Dénomination [Abd. | % | e | cow | mss | eve |
ADMI* _.ﬂu.chnanthidiu'n minutissimum (Kitzing) Czarnecki var. minutissimum [ 153 [ 7.4 | L] | ACHD [ 5 [ 1
APED* | Amphora pediculus (Kitzing) Grunow var. pediculus | 97 [ 3.7 | NA (AWPH | 4 | 1
ADWLC* _.ﬂu.chnanthidiu'n micrecephalum Kutzing [ rrd [ 17.6 | (] | ACHD [ 5 2
MOIs* _HiL::d1ia dizsipata subsp.dissipata (Kutzing) Grunoe [ 14 [ 1.4 | Ll | HIDI [ 4.5 3
HRCH* | Mavicula reichardtiana Lange-Bertalot var. reichardtiana in LBK | 12 | e Ha | A [ 18 1
| GAGU | Gomphonema angustius E. Reichardt | 12 | 1§ | MA | GOWP | 4 1
[ ACHD _.ﬁ.[HN.ﬁ.HTHIDILIM F.T. Kitzing 9 12 | (] | ACHDY [ 4.5 2
NTFT* | Mavicula tripunctata (0.F.Miller) Bory var. tripunctata | 9 | 22 | HA | MV . 4.4 1
CLCT* | Caloneis lancettula (Schulz) Lange-Bertalot et Witkowski | &6 | 15 | HA | caLo [ 4 [ i
| NCTE* | Mavicula cryptotenella Lange-Bertalot var, cryptotenella 5 1.2 | HA | N | 4 | 1
FLEM® |Fallacia lenzii (Hustedt) Lange-Bertalot in Werum & lange-Bertalot 4 1 Ha FaLL 4 1

‘” ECCEL Environnement Affaire 2263 - Janvier 2026
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| ACLI® | Achnanthidium lineare W.Smith 1 0.5 | MO ACHD |5 1
GPRI* | Gomphonema pumilum var, rigidum Reichardt & Lange-Bertalot 1 0.5 | NA | GOMP| 335 | 1
FSLL* _FalLa:ia sublucidula {Hustedt) D.G. Mann 2 0.5 | MA | RML 3
NGRE®* | Hawicula gregaria Donkin var. gregaria 1 0.5 Ha Rl 3.4 1

. GOLI® .Em'nphmma olivaceum {Hornemann) Brébisson var. olivaceum 2 0.5 | ona | cowe | 46 | 1

. CAFF* .E],rml:rell,a affinis Kitzing var. affinis 2 0.5 . H& . CYME . 4 . 2
PTLA" .Flan-uthidiLrn lanceolatum (Brébisson ex Kitzing) Lange-Bertalot var, lanceolatum 2 0.5 . Mo . PLTD . 4.6 . 1
NINC® | Hitzschia inconspicua Grunow 2 | os | wm | wmz | oza | o

Oxygen requirements (according to Carayon & al.2019) (%) Saprobity (according te Carayon & al.2019) (%)
Unknown | 2,2 Unibierwn | 2,2

Low: saturation = B3% |0,0 e

Mesosaprobows: 1.14 5 BODs < 1,56 {mgfL)
Moderate: 83X 5 saturation < 91%
B-mesosaprobows: 1.56 < BODs < 2,14 {mg/L)

High: 91% s saturation = 96%
a-mesosaprobows: 214 < BODs < 2,90 {mgrL)

Vary high: saturation 2 96% 56,5 Polysaprobous: BODs = 2,90 (me/L)
L1} 100 o 100
Trophic state (according to Carayon & al.2019) (%) Nitrates (according to Carayon & al.2019) (%)
Unknawn l!.l Un o P-l
Dligotrophic: Orthaphosphates<0, 11 (mg'L) 60,4 F
I Oligonitrophilous: NOw < 6,10 (ma/L} L!.'!‘
Olige-mesatrophic; 0,1120rth.< &, 16 (mg/L) L 5.4 -
Masctrophic: 0, 1650rth, <0, 21 (ma/L) L;rg Oligo-mesanitrophilous: &,10 £ N0s < 10,64 (mgsL) 55,5
|
Mwsic-eirophic: 0.21<0rh. <030 (mgil) | 24,1 Mescaitrophilous: 10.64 < NOs « 1391 (mg/L) || 3.9
Eutrophic: 0.3050vth, <0.43 (mg/L) (0.5 I
3 Eunitrophilous: 13,91 < R0 < 17.84 (mg/L) 3.5
Eutro-hypereutrophic: 0.43s0rth, <056 (mg/L) |0,0 |
Hypereutraphic: Orthaphosphatesz0, 56 (mg/L} |0,0 Hypembtrophilous: HOu ¢ 17.84 mg/L) 12,0
o 100 1] 100
m ECCEL Environnement Affaire 2263 - Janvier 2026
oupe LIEBIG
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7.2.2 Résultats des inventaires Macro-invertébrés

7.2.2.1 Station USS01

‘:\ Point de prélévement et échantillonnage
Réf. EN-PRO-MAC-04

Emission : 08/04/2014
Révision n° 8 : 23/03/2021

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identific

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

ation interne : 013-25

Identification et localisation géographique

Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis :
Bonnes conditions de prélévement

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :

Point de prélévement : USSO01 Lambert 93 X Y

Code Agence de la station de mesures : 06841100 [ Limite amont 943 344 6 554 170

Finalité :  Représentative | Limite aval 943 347 6 553 980

Altitude (m) : 653

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

Se garer a la station d'épuration de Villy-le-Bouveret et suivre le sentier Commune : Villy-le-Bouveret

jusqu'aux Usses Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5
Opération de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :

Date du prélevement : 17/07/2025 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06

Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémétre : DIS.01

Conservation : fixation par ajout d'éthanol

TAM500.02

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~95°
Description du point de prélévement et de son environnement
Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 11 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt (m) 150 Occupation du Sol Boisé Boisé
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 4 Naturelle Naturelle
Superficie au miroir du point de prélévement : Sm (m2) 600 Berges Pente faible Pente faible
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense
. . P Ripisyl A A

Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne iPisylve rborescente rborescente
Ensoleillement moyen : Faible - -
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
- Radier 80% Plat courant 9%

Fosse de dissipation 10% Rapide 1%

Grille d'échantillonnage

ol 2 D/ Classes de vitesses

£ i Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats § g g.°\= M{ szp;g?:mN/g 25 srl <75cm/s 5<V<25cm/s V<5cm/s

°l a P n° prélévement m‘,’:drim n° prélévement mér:d(:m‘ n° prélévement mp,r;d(:m‘ n° préléevement m‘,’:drﬁm

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litieres) S3 M 1 X
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M 2 XX X
Sédiments minéraux de grande taille (25 & 250 mm) S24| 30 D 12 X 5 XXX 8 XX
Blocs facilement déplacables ( >250 mm) S30| 45 D 10 X 6-11 XXX 9 XX
Graviers (2,5 & 25 mm) S9 2 M 3 XX X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) Si1| 1 M 4 X
Sables (< 2 mm) - Limons S25 1 M X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29| 19 D X 7 XXX X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ - Sous-type du Substrat secondaire |Classe de Ha'uteur colmatage B L.
H* Substrat principal substrat principal (facultatif) vitesse d'eau Nature | Intensite C sur le p
(facultatif) (cm) 0as
< 1]s Débris organiques grossiers (litiéres) - Nulle 30 minéral 4
a 2| S Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux - - Lente 20 minéral 3
HEYES Graviers - - Lente 15 minéral 2
lals Vases - - Nulle 20 | organique 3
ml5]S Sédiments minéraux de grande taille - - Lente 15 minéral 4
gl6|s Blocs facilement déplacables - - Lente 20 minéral 4
8l7|s Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - - Lente 10 | organique 2
& 8|S Sédiments minéraux de grande taille - - Nulle 20 minéral 4
I 9| s Blocs facilement déplagables - - Nulle 40 minéral 4
3 10| S Blocs facilement déplagables - - Moyenne 30 minéral 3
2 11| S Blocs facilement déplagables - - Lente 25 minéral 4
& 12| S Sédiments minéraux de grande taille - - Moyenne 10 minéral 4
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
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- P Emission : 08/04/2014
Liste Faunistique Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
Ne d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : uUsso1 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
Neidentification interne : 013-25 Code Agence de la station de mesures : 06841100
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélevement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : NF T 90-388 Niveau B |Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélevement : 17/07/2025 Date d'analyse : 25/07/2025 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement [Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : Y.HENRIET N 5 - X7
. X P PO tri sur les plus petits tamis :
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage, élutriation
x
TAxrgrYoEnl:;,QUE TAXONS Sglr)udife A Ph:ses c T:.—:::»:'s
Classe INSECTA 3323 310
Ordre PLECOPTERA 1 10
Famille Leuctridae 66 10
Genre Leuctra 69 1 1 8 10
Ordre TRICHOPTERA 181 38
Famille Hydropsychidae 211 1
Genre Hydropsyche 212 1 1
Famille Limnephilidae 276 5
Sous-Famille Limnephilinae 3163 1 1 3 5
Famille Odontoceridae 338 21
Genre Odontocerum 339 7 3 11 21
Famille Psychomyiidae 238 2
Genre Tinodes 245 1 1 2
Famille Rhyacophilidae 182 9
Genre Rhyacophila lato-sensu 183 1 2 6 9
Ordre EPHEMEROPTERA 348 76
Famille Baetidae 363 28
Genre Baetis 364 5 23 28
Famille C: id 456 1
Genre Caenis 457 1 1
Famille Eph ellidae 449 20
Genre Serratella 5152 10 6 4 20
Famille Ephemeridae 501 10
Genre Ephemera 502 8 2 10
Famille Hept iid. 399 17
Genre Ecdyonurus 421 12 5 17
Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 16
Famille Gerridae 734 16
Genre Gerris 735 8 8 16
Ordre COLEOPTERA 511 79
Famille Dryopidae 610 8
Genre Pomatinus 33844 7 1 8
Famille i 614 55
Genre Elmis 618 2 5 6 13
Genre Esolus 619 4 4
Genre Limnius 623 0
Genre Riolus 625 25 4 9 38
Famille Hydr 607 9
Genre Hydraena 608 5 1 3 9
Famille Scirtidae 634 7
Genre Hydrocyphon 637 3 4 7
Ordre DIPTERA 746 84
Famille Athericidae 838 1 7 2 10
Famille Chir id 807 9 48 9 66
Famille idid 831 1 1
Famille Limoniidae 757 2 2
Famille Pediciil (Li ii ) 50011 1 1
Famille Simuliidae 801 2 1 1 4
Ordre ODONATA 648 6
Famille Calopterygidae 649 6
Genre Calopteryx 650 6 6
Ordre MEGALOPTERA 702 1
Famille iali 703 1
Genre Sialis 704 1 1
Embr h MOLLUSCA 965 2
Classe BIVALVIA 5125 1
Famille Sphaeriidae 1042 1
Genre Sphaerium 1044 1 1
Classe GASTROPODA 5123 1
Famille Hydrobiidae 973 1
Genre Potamopyrgus 978 1 1
Embr h ANNELIDA 3327 1
Classe OLIGOCHAETA 933 1 1
REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : Y.HENRIET Vérification : H.COPPIN
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7.2.2.2 Station USS04D

Y,

‘A Point de prélévement et échantillonnage
|
Réf. EN-PRO-MAC-04

Emission : 08/04/2014
Révision n° 8 : 23/03/2021

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 014-25

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :

Point de préléevement : USS04D Lambert 93 X Y

Code Agence de |a station de mesures : 06830188 [ Limite amont 938 802 6 550 888

Finalité :  Représentative Limite aval 938 682 6 551 043
Altitude (m) : 476

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

Se garer dans le bois en amont rive droite de la station et suivre le sentier =~ Commune : Cruseilles

jusqu'aux Usses. Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DUNORD  TP5

Opération de prélévement

Bonnes conditions de prélévement

Méthode de prélevement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du préléevement: 17/07/2025 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémeétre : DIS.01
Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAM500.02

Conservation : fixation par ajout d'éthanol

Fosse de dissipation 10% Rapide

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~ 95°
Description du point de prélévement et de son environnement
Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 12 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt(m) 200 Occupation du Sol Boisé Agricole
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm (m) 11 Naturelle Naturelle et artificielle
Superficie au miroir du point de prélévement : Sm (m2) 2200 Berges
Pente moyenne Pente moyenne

Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense

e p i s . . . Ripisyl Arb t Arb t
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Ipisylve roorescente roorescente
Ensoleillement moyen : Moyen - -
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
enrochement route en rive droite Radier 75% Plat courant 10%

Grille d'échantillonnage

5%

ol 2 b/ Classes de vitesses
sa| Eo Rapide N6 Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats K ;."’\ ::{ v :75 cm/s 25 <V <75cm/s 5<V<25cm/s V<5cm/s
2] ne prélevement | °rdre [ no prejavement | 0Mdre | no pralevement | 2" |no prélevement M‘?:Srsm

Bryophytes S1 2 M 1 XX X
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litieres) S3 1 M 2 X
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 X
Sédiments minéraux de grande taille (25 & 250 mm) S24| 30 D 5 XXX 8 XX 12 X
Blocs facilement déplacables ( >250 mm) S30| 45 D 6-11 XXX 9 XX 10 X
Graviers (2,5 a 25 mm) S9 3 M 3 X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) Si1
Sables (< 2 mm) - Limons s25| 1 M 4 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18 1 M XX X
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29( 17 D XX 7 XXX XX

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélevements élémentaires

s/ - Sous-type du Substrat secondaire |Classe de Ha.uteur colmatage B L
H* Substrat principal substrat principal (facultatif) vitesse | d'€au Nature | Intensite C sur le pr
(facultatif) (cm) ure 0as

< 1S Bryophytes - - Moyenne 30 minéral 1
3 2(s Débris organiques grossiers (litiéres) - - Nulle 40 minéral 2
2 3|Ss Graviers - - Lente 30 minéral 3
o

4| S Sables - Limons - - Nulle 15 minéral 2
"™ 5| s Sédiments minéraux de grande taille - - Moyenne 10 minéral 2
g 6| S Blocs facilement déplagables - - Moyenne 20 minéral 2
2 7| s Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - Bryophytes Lente 10 organique 2 Algues + bryo
o

8|S Sédiments minéraux de grande taille - - Lente 20 minéral 2
1) 9|(s Blocs facilement déplagables - - Lente 40 minéral 3
3 10| S Blocs facilement déplagables - - Nulle 30 minéral 4
Sl s Blocs facilement déplagables - - Moyenne | 20 minéral 4
o . . .

12| S Sédiments minéraux de grande taille - - Nulle 15 minéral 1
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau

Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
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- - = as Emission : 08/04/2014
“ Liste Faunistique Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
Ne d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : uUsso04D Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
Neidentification interne : 014-25 Code Agence de la station de mesures : 06830188
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : NF T 90-388 Niveau B[Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 17/07/2025 Date d'analyse : 29/07/2025 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement |Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : Y.HENRIET X X o X7
. N P PR tri sur les plus petits tamis :
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage, élutriation
Liste Fauni
'Ed
TAX':)II‘Y:I:?QUE TAXONS sgrr’-:ﬁe A Phagses 3 T:at::::s
Embr h ARTHROPODA 3135 2018
Classe INSECTA 3323 1429
Ordre PLECOPTERA 1 480
Famille Leuctridae 66 480
Genre Leuctra 69 46 137 297 480
Ordre TRICHOPTERA 181 52
Famille Hydropsychidae 211 29
Genre Hydropsyche 212 3 5 21 29
Famille Hydroptilidae 193 4
Genre Hydroptila 200 2 2 4
Famille Odontoceridae 338 7
Genre Odontocerum 339 3 3 1 7
Famille Rhyacophilidae 182 12
Genre Rhyacophila lato-sensu 183 1 3 8 12
Ordre EPHEMEROPTERA 348 738
Famille Baetidae 363 621
Genre Baetis 364 28 533 60 621
Famille Caenid 456 1
Genre Caenis 457 1 1
Famille Ephemerellidae 449 87
Genre Serratella 5152 76 3 8 87
Famille t idae 501 14
Genre Ephemera 502 13 1 14
Famille Hept iid. 399 15
Genre Ecdyonurus 421 6 9 15
Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 4
Famille Gerridae 734 4
Genre Gerris 735 4 4
Ordre COLEOPTERA 511 49
Famille Elmidae 614 42
Genre Elmis 618 2 1 13 16
Genre Esolus 619 4 11 15
Genre Riolus 625 10 1 11
Famille Scirtidae 634 7
Genre Hydrocyphon 637 6 1 7
Ordre DIPTERA 746 106
Famille Athericidae 838 2 2
Famille Chi i 807 59 8 8 75
Famille idi 831 1 1
Famille Pedi ae (Limoniidae) 50011 1 12 3 16
Famille Simuliidae 801 11 1 12
Sous-Embr: h: CRUSTACEA 859 589
Classe MALACOSTRACA 3270 589
Ordre AMPHIPODA 3114 589
Famille idae 887 589
Genre Gammarus 892 438 76 75 589
Embr MOLLUSCA 965 6
Classe GASTROPODA 5123 6
Famille Hydrobiidae 973 6
Genre Potamopyrgus 978 5 1 6
Embr h ANNELIDA 3327 1
Classe OLIGOCHAETA 933 1 1
TOTAL D'INDIVIDUS 698 800 527 2025
REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Vérification : H.COPPIN
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7.2.2.3 Station USS06

‘H Point de préléevement et échantillonnage
Réf. EN-PRO-MAC-04

Emission : 08/04/2014
Révision n° 8 : 23/03/2021

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 015-25

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :

Point de prélévement : USS06 Lambert 93 X Y

Code Agence de la station de mesures : 06830195 [ Limite amont 930 547 6 550 135

Finalité :  Représentative [ Limite aval 930 410 6 550 118
Altitude (m) : 356

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

La station est accessible en rive gauche depuis un escalier au niveau du Commune : Contamine-Sarzin

pont. Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5

Opération de prélévement

Bonnes conditions de prélévement

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable an~95°

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélévement : 16/07/2025 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémétre : DIS.01
Commentaire sur I'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAMS500.02

Conservation : fixation par ajout d'éthanol

Description du point de prélévement et de son environnement

Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 13,5 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt (m) 200 Occupation du Sol Boisé Boisé
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 8 Naturelle Naturelle
Superficie au miroir du point de prélévement : Sm (m2) 1600 Berges
Pente moyenne Pente moyenne

Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense

i, , L Ripisylve Arbustive Arbustive,
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Arborescente
Ensoleillement moyen : Moyen Esp. Invasives Esp. Invasives
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Pont en rive droite et gauche / Présence de Renouée du Japon Radier 30% Plat lentique  10%

Plat courant 60%

Grille d'échantillonnage

w % D/ Classes de vitesses
Substrats % E ‘s Y Rapide N6 Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
uﬁ g- P+ V 2 75cm/s 25 <V <75cm/s 5<V<25cm/s V< 5cm/s
(2] ne prélévement hl;’::m ne prélévement h‘;;i:‘ein“ n® prélévement Mfr:_';em” n° prélévement hl?:gr:m

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litiéres) S3 1 M X 1 XX
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 2 M 2 X
Sédiments minéraux de grande taille (25 & 250 mm) S24|( 40 D 11 X 5 XXX 9 X
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30( 35 12 X 6 XXX 10 XX
Graviers (2,5 a 25 mm) S9 6 D 7 XX X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11| 3 M 3 X
Sables (< 2 mm) - Limons S25 1 M 4 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18| 10 D 8 XX X
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29 2 M X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ P Sous-typ_e d.u Substrat secondaire |Classe de Ha'uteur colmatage N L
H* Substrat principal substrat prlpclpal (facultatif) vitesse d'eau Nature | Intensite C e sur le pi
(facultatif) (cm) 035
PEHE Débris organiques grossiers (litiéres) - - Nulle 20 minéral 4
a 2| S Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux - - Nulle 30 minéral 4
Slsals Vases - - Nulle 20 | organique 4
& 4| s Sables - Limons - - Nulle 30 minéral 1
@ 5| S Sédiments minéraux de grande taille - - Lente 30 minéral 3
g 6| S Blocs facilement déplagables - - Lente 40 minéral 3
2 7|s Graviers - - Lente 20 minéral 2
& 8|S Algues - bactéries et champignons filamenteux - - Lente 10 organique 5
o 9| s Sédiments minéraux de grande taille - - Nulle 30 minéral 4
3 10 S Blocs facilement déplagables - - Nulle 40 minéral 4
E 11| S Sédiments minéraux de grande taille - - Moyenne 20 minéral 2
& 12| S Blocs facilement déplagables - - Moyenne 20 minéral 2
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
c\ Affaire 2263 - Janvier 2026
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

~ - P Emission : 08/04/2014
t‘ Liste Faunistique Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélevement et identification interne
Ne d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : USS06 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
Neidentification interne : 015-25 Code Agence de la station de mesures : 06830195
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire :  NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 16/07/2025 Date d'analyse : 31/07/2025 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement |Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Prélevelfr : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : Y.HENRIET X X . X7
. N . PO tri sur les plus petits tamis :
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage, élutriation
NIVEAU Code Phases Total d¢™
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre A | B C taxons
Embr ARTHROPODA 3135 4720
Classe INSECTA 3323 3752
Ordre PLECOPTERA 1 1479
Famille Leuctridae 66 1478
Genre Leuctra 69 162 815 501 1478
Famille Perlidae 155 1
Genre Perla 164 1 1
Ordre TRICHOPTERA 181 91
Famille Hydropsychidae 211 43
Genre Hydropsyche 212 29 14 43
Famille Hydroptilidae 193 7
Genre Hydroptila 200 4 3 7
Famille Leptoceridae 310 10
Genre Athripsodes 311 4 1 5 10
Famille Li hilidae 276 5
Sous-Famille Limnephilinae 3163 5 5
Famille Odontoceridae 338 8
Genre Odontocerum 339 8 8
Famille Rhyacophilidae 182 18
Genre Rhyacophila lato-sensu 183 5 13 18
Ordre EPHEMEROPTERA 348 160
Famille Baetidae 363 137
Genre Acentrella 5151 3 18 21
Genre Baetis 364 6 18 92 116
Famille Ephemerellidae 449 19
Genre Serratella 5152 10 1 8 19
Famille Ephemeridae 501 2
Genre Ephemera 502 2 2
Famille Hept iid. 399 2
Genre Ecdyonurus 421 1 1 2
Ordre COLEOPTERA 511 47
Famille Elmidae 614 45
Genre Elmis 618 6 1 4 11
Genre Esolus 619 14 10 10 34
Famille Hydr 607 2
Genre Hydraena 608 1 1 2
Ordre DIPTERA 746 1959
Famille Athericidae 838 1 1
Famille Ceratop id. 819 1 1
Famille Chironomidae 807 1010 485 414 1909
Famille idi 831 7 2 9
Famille Li 757 6 18 24
Famille Simuliidae 801 1 1 13 15
Ordre ODONATA 648 16
Famille Calopterygidae 649 12
Genre Calopteryx 650 12 12
Famille hid. 678 4
Genre Gomphus 679 1 1
Genre Onychogomphus 682 3 3
Sous-Embr h CRUSTACEA 859 966
Classe MALACOSTRACA 3270 966
Ordre AMPHIPODA 3114 963
Famille idae 887 963
Genre Gammarus 892 765 105 93 963
Ordre DECAPODA 3140 3
Famille Astacidae 864 3
Genre Pacifastacus 872 2 1 3
Classe ARACHNIDA 3324 2
Ordre HYDRACARINA 906 1 1 2
Embr ANNELIDA 3327 1
Classe OLIGOCHAETA 933 1 1
TOTAL D'INDIVIDUS 2016 1493 1212 4721
REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : Y.HENRIET Vérification : H.COPPIN
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7.2.2.4 Station USS07

. s . . Emission : 08/04/2014
‘ﬁ Point de prélevement et échantillonnage Révisi?f:fg ; 23;03;2021

i
Réf. EN-PRO-MAC-04

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

Ne d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 016-25

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :

Point de prélévement : USS07 Lambert 93 X Y

Code Agence de la station de mesures : 06841180 [ Limite amont 927 670 6 550 379

Finalité :  Représentative [ Limite aval 927 570 6 550 481
Altitude (m) : 320

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

Se garer au niveau du rond point de la zone artisanale de Musiege et Commune : Musieges

suivre le chemin jusqu'au passage a gué Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5

Opération de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélévement : 16/07/2025 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémétre : DIS.01
Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAMS500.02

Bonnes conditions de prélévement
Conservation : fixation par ajout d'éthanol
Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~95°

Description du point de prélévement et de son environnement

Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 21,5 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt (m) 1] Occupation du Sol Boisé Boisé ; Urbain
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 12 Naturelle Naturelle et artificielle
ici iroi i 8l e : 2 Berges
Superficie au miroir du point de prélévement Sm (m2) 0 g Pente forte Pente forte
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense
s . L Ripisylve Arborescente Arbustive,
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Arborescente
Ensoleillement moyen : Fort Esp. Invasives Esp. Invasives
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Enrochement en rive droite / Présence de Renouée du Japon / Radier 5% Plat lentique ~ 55%
Enrochement fait a a la main Mouille de concavité 15% Plat courant 25%

Grille d'échantillonnage

o 2 b/ Classes de vitesses
s6| Eo Rapide N6 Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats 8 E ;l'-"\ ::{ \Y 2p75 cm/s 25 <V <75cm/s 5<V<25cm/s V <5cm/s
7] n° prélévement h“,’:g"ﬁln n° prélevement | O [ne prélevement |, O7CT€  |n° prélevement m‘?:f"im

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litieres) S3 2 M 1
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 2 M 2 X
Sédiments minéraux de grande taille (25 & 250 mm) S24| 45 D 10 X 5-12 XXX 9 XX
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 30 D 6 XX 11 X
Graviers (2,5 a 25 mm) s9| 10 | D 7 X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11
Sables (< 2 mm) - Limons s25] 6 | D 8 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18 1 M 3 X
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29 4 M 4 X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ o Sous-type du Substrat secondaire |Classe de | H2uteur colmatage .
H* Substrat principal substrat principal (facultatif) vitesse d'eau Intensite | C! e sur le p
(facultatif) (cm) Nature Qa5

< 1| S Débris organiques grossiers (litieres) - - Nulle 35 minéral 4
3 2| s Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux - - Nulle 40 minéral 3
2 3(s Algues - bactéries et champignons filamenteux - - Nulle 20 minéral 5
o

4| S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - - Lente 20 minéral 4
" 5(s Sédiments minéraux de grande taille - - Lente 25 minéral 3
g 6|S Blocs facilement déplagables - - Lente 30 minéral 3
2l7]s Graviers - - Lente 40 minéral 4
o

8| S Sables - Limons - - Nulle 40 minéral 4
I9) 9| S Sédiments minéraux de grande taille - - Nulle 25 organique 3
g 10| S Sédiments minéraux de grande taille - - Moyenne 30 organique 2
2 11| S Blocs facilement déplagables - - Nulle 20 organique 3
o

12| S Sédiments minéraux de grande taille - - Lente 30 organique 3
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau

Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
‘f\ Affaire 2263 - Janvier 2026
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~ - P Emission : 08/04/2014
t‘ Liste Faunistique Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélévement et identification interne
N° d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de préléevement : uUssoz Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
NCidentification interne : 016-25 Code Agence de la station de mesures : 06841180
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : ~ NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 16/07/2025 Date d'analyse : 01/08/2025 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement [Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : Y.HENRIET X X ) X7
. X _ ., - tri sur les plus petits tamis :
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage, élutriation
Liste Fauni
NIVEAU Code Phases Total d¢™
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre 2 | 8B | ¢ taxons
Embr h ARTHROPODA 3135 3880
Classe INSECTA 3323 2308
Ordre PLECOPTERA 1 403
Famille Leuctridae 66 403
Genre Leuctra 69 5 306 92 403
Ordre TRICHOPTERA 181 28
Famille Hydropsychidae 211 9
Genre Hydropsyche 212 1 5 3 9
Famille Hydroptilidae 193 5
Genre Hydroptila 200 5 5
Famille Leptoceridae 310 5
Genre Athripsodes 311 2 3 5
Famille Psychomyiidae 238 6
Genre Psychomyia 239 6 6
Famille Rhyacophilidae 182 3
Genre Rhyacophila lato-sensu 183 2 1 3
Ordre EPHEMEROPTERA 348 37
Famille Baetidae 363 19
Genre Baetis 364 8 5 6 19
Famille C id 456 10
Genre Caenis 457 7 3 10
Famille Ephemerellidae 449 7
Genre Serratella 5152 5 2 7
Famille Hept il 399 1
Genre Ecdyonurus 421 1 1
Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 2
Famille Gerridae 734 2
Genre Gerris 735 1 1 2
Ordre COLEOPTERA 511 36
Famille Elmidae 614 34
Genre Elmis 618 1 5 3 9
Genre Esolus 619 1 15 9 25
Famille Hydrophilidae 571 1
Sous-Famille Hydrophilinae 2517 1 1
Famille Psephenidae 631 1
Genre Eubria 632 1 1
Ordre DIPTERA 746 1801
Famille Athericidae 838 1 1 2
Famille Ceratop id 819 1 1
Famille Chir id 807 831 798 63 1692
Famille idid. 831 2 1 3
Famille Li i 757 71 16 87
Famille Pediciidae (Limoniidae) 50011 7 7
Famille Simuliidae 801 6 3 9
Ordre ODONATA 648 1
Famille Calopterygidae 649 1
Genre Calopteryx 650 1 1
Sous-Embr h: CRUSTACEA 859 1551
Classe MALACOSTRACA 3270 1551
Ordre AMPHIPODA 3114 1550
Famille idae 887 1550
Genre Gammarus 892 1070 255 225 1550
Ordre DECAPODA 3140 1
Famille Astacidae 864 1
Genre Pacifastacus 872 1 1
Classe ARACHNIDA 3324 21
Ordre HYDRACARINA 906 21 21
Embr I MOLLUSCA 965 17
Classe BIVALVIA 5125 10
Famille Sphaeriidae 1042 10
Genre Pisidium 1043 7 1 2 10
Classe GASTROPODA 5123 7
Famille Hydrobii 973 4
Genre Potamopyrgus 978 4 4
Famille Ly id 998 1
Genre Radix 1004 1 1
Famille Planorbidae 1009 1 1 2
Embr h ANNELIDA 3327 4
Classe OLIGOCHAETA 933 2 2 4
Embr PLATYHELMINTHES 3325 5
Classe TURBELLARIA 3326 5
Famille D iid. 1055 3 3
Famille Planariidae 1061 2 2
TOTAL D'INDIVIDUS 1951 1511 444 3906
REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Veérification : H.COPPIN
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7.2.2.5 Station USS08

‘!'\

-~ - TP , - Emission : 08/04/2014
‘* Point de prélevement et échantillonnage Révision n° 8 : 23/03/2021

Réf. EN-PRO-MAC-04

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numeéro d'identification interne : 017-25

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographiques du point de prélévement :

Point de prélevement : USS08 Lambert 93 X Y

Code Agence de la station de mesures : 06830201 [ Limite amont 925 013 6 551 147

Finalité :  Représentative [ Limite aval 924 904 6 551 204
Altitude (m) : 300

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :

Acceés depuis l'aire de stationnement de la route départementale en aval de  Commune : Frangy

la station d'épuration. Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5

Opération de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélévement: 16/07/2025 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémétre : DIS.01
Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAM500.02

Bonnes conditions de prélévement
Conservation : fixation par ajout d'éthanol
Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélevement Débit stable an~95°

Description du point de prélévement et de son environnement

Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 31 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélévement : Lt(m) 250 Occupation du Sol Boisé Urbain
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm (m) 10 Naturelle Artificielle
. A ) s . 2 B

Superficie au miroir du point de prélévement Sm (m2) 2500 erges Pente faible pente forte
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense

. Lo Ripisylve Arbusti Arbusti
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne pisy roustive roustive
Ensoleillement moyen : Fort Esp. Invasives Esp. Invasives
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Enrochement en rive droite / Présence de Renouée du Japon Radier 50%  Plat lentique  15%

Plat courant 35%

Grille d'échantillonnage

ol é b/ Classes de vitesses

£ i Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats g % g§ M{ \l}azp;g?:n:‘/g 25 sy\/ <75cm/s 5<V<25cm/s V<5cm/s

‘3 P ne prélévement hi‘,’:rﬁm ne prélevement | 27 | e prétevement | 27 |ne préjevement h“?:drﬁi"

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litiéres) S3
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M 1 X
Sédiments minéraux de grande taille (25 a 250 mm) S24( 30 D 12 X 5 XXX XX
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 48 D 11 X 9 XXX 6 XXXX 10 XX
Graviers (2,5 4 25 mm) S9 1 M 2 X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11
Sables (< 2 mm) - Limons S25 1 M 3 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18| 15 D X 7 XXX XX
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29 4 M X 4 XX

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ - Sous-type du Substrat secondaire |Classe de Ha'uteur colmatage . L
H * Substrat principal substrat principal (facultatif) vitesse d'eau Nature | Intensite [of surle p
(facultatif) (cm) 0as
< 1| S Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux Chevelu - Nulle 30 minéral 3
912|s Graviers - - Lente 20 minéral 1
2l3ls Sables - Limons - - Nulle 5 minéral 4
e 4| s Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - - Lente 10 organique 3 Alg
™ 5| S Sédiments minéraux de grande taille Galets - Lente 20 organique 4 Alg
g 6| S Blocs facilement déplagables - - Lente 30 organique 2 Alg
_2 7|S Algues - bactéries et champignons filamenteux - - Lente 10 organique 5 Alg
& 8|S Sédiments minéraux de grande taille Galets - Nulle 20 organique 5 Alg
%) 9|s Blocs facilement déplagables - - Moyenne 30 organique 3 Alg
ﬂm) 10| S Blocs facilement déplagables - - Nulle 20 organique 4 Alg
_E 11| S Blocs facilement déplagables - - Rapide 30 organique 2
12| S Sédiments minéraux de grande taille - - Moyenne 20 organique 4 Alg
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
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- - P Emission : 08/04/2014
“ Liste Faunistique Révision n° 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélevement et identification interne
Ne d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : ussos Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
Neidentification interne : 017-25 Code Agence de la station de mesures : 06830201
Opération de prélévement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 16/07/2025 Date d'analyse : 04/08/2025 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement |Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : H.COPPIN - X . X7
. X P PP tri sur les plus petits tamis :
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage, élutriation
NIVEAU Code Phases Total d¢™
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre A | B | c taxons
Embr h ARTHROPODA 3135 2782
Classe INSECTA 3323 2182
Ordre PLECOPTERA 1 257
Famille Leuctridae 66 257
Genre Leuctra 69 120 90 47 257
Ordre TRICHOPTERA 181 166
Famille Hydropsychidae 211 39
Genre Hydropsyche 212 7 32 39
Famille Hydroptilidae 193 25
Genre Hydroptila 200 2 8 15 25
Famille Leptoceridae 310 18
Genre Athripsodes 311 13 5 18
Famille y tropodid 223 1
Genre Polycentropus 231 1 1
Famille Psychomyiidae 238 56
Genre Psychomyia 239 2 7 47 56
Famille Rhyacophilidae 182 27
Genre Rhyacophila lato-sensu 183 2 25 27
Ordre EPHEMEROPTERA 348 293
Famille Baetidae 363 290
Genre Acentrella 5151 1 8 9
Genre Baetis 364 34 42 203 279
Genre Cloeon 387 1 1
Genre Procloeon 390 1
Espéce Procloeon bifidum 391 1 1
Famille C i 456 3
Genre Caenis 457 2 1 3
Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 1
Famille Corixidae 709 1
Sous-Famille Corixinae 5196 1 1
Ordre COLEOPTERA 511 39
Famille Elmidae 614 37
Genre Elmis 618 3 4 2 9
Genre Esolus 619 8 6 12 26
Genre Riolus 625 2 2
Famille Hydrophilidae 571 2
Sous-Famille Hydrophilinae 2517 2 2
Ordre DIPTERA 746 1377
Famille Chir id 807 285 705 315 1305
Famille idid. 831 1 1
Famille Limonii 757 3 6 12 21
Famille Pediciidae (Limoniidae) 50011 2 2
Famille Psychodid 783 1 1 2
Famille Simuliidae 801 2 43 45
Famille Tipulidae 753 1 1
Ordre ODONATA 648 49
Famille Calopterygidae 649 49
Genre Calopteryx 650 49 49
S -Embr: t CRUSTACEA 859 570
Classe MALACOSTRACA 3270 570
Ordre AMPHIPODA 3114 570
Famille idae 887 570
Genre Gammarus 892 480 45 45 570
Classe ARACHNIDA 3324 30
Ordre HYDRACARINA 906 7 19 4 30
Embr h. MOLLUSCA 965 9
Classe BIVALVIA 5125 7
Famille Sphaeriidae 1042 7
Genre Pisidium 1043 7 7
Classe GASTROPODA 5123 2
Famille Hydrobiidae 973 1
Genre Potamopyrgus 978 1 1
Famille Planorbidae 1009 1
Genre Ancylus 1028 1 1
Embr h: ANNELIDA 3327 7
Classe OLIGOCHAETA 933 3 1 3 7
Embr h. PLATYHELMINTHES 3325 12
Classe TURBELLARIA 3326 12
Famille D iid. 1055 7 5 12
TOTAL D'INDIVIDUS 1024 966 820 2810
REMAROQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Vérification : H.COPPIN
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7.2.2.6 Station FERO1

Y

Emission : 08/04/2014

Point de prélevement et échantillonnage Révision n° 8 : 23/03/2021

Réf. EN-PRO-MAC-04

Description du point de prélévement et de I'opération de prélévement
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 018-25
Identification et localisation géographique
Cours d'eau : La Férande Coordonnées géographiques du point de prélévement :
Point de prélevement : FERO1 Lambert 93 X Y
Code Agence de |a station de mesures : 06830190 [ Limite amont 936 358 6 553 021
Finalité :  De comparaison [ Limite aval 936 252 6 552 972
Altitude (m) : 434
Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :
- Commune : Copponex
Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5
Opération de prélévement
Méthode de prélevement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :

Date du prélévement: 17/07/2025 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06

Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03
Télémétre : DIS.01

Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAMS500.02

Bonnes conditions de prélévement

Conservation : fixation par ajout d'éthanol

Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~95°
Description du point de prélévement et de son environnement
Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 4 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélevement : Lt (m) 140 Occupation du Sol Agricole Agricole
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 1,5 Naturelle Naturelle
- . ) s . 2 B

Superficie au miroir du point de prélévement Sm (m2) 210 erges Pente moyenne Pente moyenne
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense

. . P Ripisyl A i A i
Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne Ipisylve rbustive rbustive
Ensoleillement moyen : Moyen - -

Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
- Radier 30% Rapide 20%
Fosse de dissipation 50%

Grille d'échantillonnage

ol é b/ Classes de vitesses
s6| Eo Rapide N6 Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats 8 E :‘l’-} ':{ \ 2p75 cm/s 25 <V<75cm/s 5<V<25cm/s V <5cm/s
(7] n° prélevement m‘,’:g"im ne prélévement m:r;‘?_':m“ n° prélévement hi;:i'heim. n° prélevement m‘,’:’"ﬁm

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litieres) S3
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 3 M X 1 XX
Sédiments minéraux de grande taille (25 a 250 mm) S24| 32 D 8 X 5-12 XX
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 45 D 9-11 X 6-10 XX
Graviers (2,5 & 25 mm) S9 3 M 2 XX X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) Si1 M 3 X
Sables (< 2 mm) - Limons S25 M 4 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29| 15 D X 4 XX

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ . Sous-type du Substrat secondaire |Classe de |Hauteur colmatage . L
Substrat principal substrat principal . d'eau [of sur le p
H* (facultatif) (facultatif) vitesse (cm) Nature ln;eps\te
s

< 1| S Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux - Nulle 20 minéral 4
9l2|s Graviers - Lente 5 minéral 3 Tuff
_2 3| S Vases - Nulle 10 organique 4
o

4| S Sables - Limons - Nulle 10 minéral 3
™ 5| s Sédiments minéraux de grande taille - Nulle 15 minéral 3
g 6| S Blocs facilement déplagables - Nulle 20 minéral 2
E 7| S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - Lente 10 organique 2
o

8|S Sédiments minéraux de grande taille - Lente 10 minéral 4
1) 9(Ss Blocs facilement déplagables - Lente 15 minéral 3
3 10| S Blocs facilement déplagables - Nulle 15 minéral 4
E 11| S Blocs facilement déplagables - Lente 20 minéral 3
o . . X

12| S Sédiments minéraux de grande taille - Nulle 30 minéral 4
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau

Saisie : M.GUILLOU Vérification : _H.COPPIN
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Y,

Syndicat de Riviére Les Usses



Page 179/181

Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

. T Emission : 08/04/2014
‘T Liste FaunlSthue Révision n°® 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélevement et identification interne
N° d'affaire : 2263 Cours d'eau : La Férande Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : FERO1 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
NCidentification interne : 018-25 Code Agence de la station de mesures : 06830190
Opération de prélevement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 17/07/2025 Date d'analyse : 30/07/2025 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement [Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : Y.HENRIET tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage, élutriation i
NIVEAU Code Phases Total d(.™
TAXONOMIQUE TAXONS Sandre A | B | ¢ taxons

Embranch ARTHROPODA 3135 2151

Classe INSECTA 3323 1249

Ordre PLECOPTERA 1 51

Famille Leuctridae 66 46

Genre Leuctra 69 30 1 15 46

Famille Nemouridae 20 5

Genre Nemoura 26 5 5

Ordre TRICHOPTERA 181 213

Famille Hydroptilidae 193 191

Genre Hydroptila 200 39 128 24 191

Famille Li hilidae 276 3

Sous-Famille Limnephilinae 3163 1 2 3

Famille Rhyacophilidae 182 19

Genre Rhyacophila lato-sensu 183 3 16 19

Ordre EPHEMEROPTERA 348 100

Famille Baetidae 363 99

Genre Baetis 364 17 19 63 99

Famille Ephemeridae 501 1

Genre Ephemera 502 1 1

Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 11

Famille Veliidae 743 11

Genre Microvelia 744 1 1

Genre Velia 745 10 10

Ordre COLEOPTERA 511 44

Famille Dytiscidae 527 1

Sous-Famille Dytiscinae 2396 1 1

Famille Elmidae 614 43

Genre Elmis 618 16 1 17

Genre Esolus 619 6 1 4 11

Genre Riolus 625 7 8 15

Ordre DIPTERA 746 827

Famille Cer P! id 819 1 1

Famille Chironomidae 807 315 180 330 825

Famille Stratiomyidae 824 1 1

Ordre ODONATA 648 2

Famille Calopterygidae 649 2

Genre Calopteryx 650 2 2

Ordre MEGALOPTERA 702 1

Famille ialid 703 1

Genre Sialis 704 1 1

S Embr: h CRUSTACEA 859 901

Classe MALACOSTRACA 3270 901

Ordre AMPHIPODA 3114 900

Famille idae 887 900

Genre Gammarus 892 360 135 405 900

Ordre DECAPODA 3140 1

Famille Astacidae 864 1

Genre Pacifastacus 872 1 1

Classe ARACHNIDA 3324 1

Ordre HYDRACARINA 906 1 1

Embr: MOLLUSCA 965 78

Classe BIVALVIA 5125 4

Famille Sphaeriidae 1042 4

Genre Pisidium 1043 2 2 4

Classe GASTROPODA 5123 74

Famille Hydrobiidae 973 53

Genre Potamopyrgus 978 31 1 21 53

Famille Physidae 995 18

Tribu Physa lato-sensu 997 4 1 13 18

Famille Planorbidae 1009 3 3

Embr: ANNELIDA 3327 1

Classe OLIGOCHAETA 933 1 1

TOTAL D'INDIVIDUS 844 471 915 2230

REMARQUES :
En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Vérification : H.COPPIN
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7.2.2.7 Station MOUO1

Emission : 08/04/2014

"" Point de prélévement et échantillonnage Révision n° 8 - 23/03/2021

! Ré&f. EN-PRO-MAC-04

du point de préléevement et de I'opération de prélévement
Identification interne

N° d'affaire : 2263 Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Numéro d'identification interne : 019-25

Identification et localisation géographique

Cours d'eau : Les Usses Coordonnées géographigues du point de prélévement :
Point de prélévement : MOUO1 Lambert 93 X Y
Code Agence de la station de mesures : 06002467 [ Limite amont 938 465 6 550 983
Finalité :  De comparaison | Limite aval 938 466 6 551 104
Altitude (m) : 474

Localisation et accessibilité : Informations supplémentaires :
Se garer au pont des Goths et suivre le sentier jusqu'au Mounant Commune : Allonzier-la-Caille

Typologie : 5 JURA/PRE-ALPES DU NORD TP5

Opération de prélévement

Méthode de prélévement : NF T90-333 Organisme : ECCEL Environnement Références du matériel utilisé :
Date du prélévement : 17/07/2025 Préleveur :Y.HENRIET Surber : SUR.06
Temps passé : 2H Opérateurs techniques : Y.HENRIET Haveneau : HAV.03

Télémétre : DIS.01
Commentaire sur |'opération de prélévement (conditions, écart au protocole, difficultés) : Tamis : TAM500.02

Bonnes conditions de prélevement
Conservation : fixation par ajout d'éthanol
Estimation de la situation hydrologique pendant les 6 semaines précédant le prélévement Débit stable a~95°

Description du point de prélévement et de son environnement

Largeur plein bord moyenne du point de prélévement : Lpb (m) 5 Rive gauche Rive droite
Longueur totale du point de prélevement : Lt (m) 150 Occupation du Sol Agricole ; Boisé Boisé
Largeur au miroir moyenne lors du prélévement : Lm(m) 1,5 Naturelle Naturelle
Superficie au miroir du point de prélevement : Sm (m2) 225 Berges Pente forte Pente forte
Situation hydrologique apparente : Basses eaux Dense Dense
. . PO Ripisyl Al A

Visibilité du fond moyenne évaluée visuellement : Bonne pisylve rborescente rborescente
Ensoleillement moyen : Faible - -
Observations : Pourcentage des faciés présents sur le point de prélévement :
Présence de salamandre Fosse de dissipation 60%

Rapide 40%

Grille d'échantillonnage

ol g D/ Classes de vitesses
s6| Eo Rapide N6 Moyenne N5 Lente N3 Nulle N1
Substrats 8% ;-’."\ ::{ v zp75 cm/s 25 <V <75cm/s 5<V<25cm/s V<5cm/s
] n° prélévement hi‘,’:rﬁiﬂ ne prélevement | 27" [ no prajevement m:r:d';e‘m‘ n° prélévement hiz:::ﬁin

Bryophytes S1
Spermaphytes immergés (hydrophytes) S2
Débris organiques grossiers (litiéres) S3 2 M 1 X
Chevelus racinaires libres dans I'eau - Substrats ligneux S28 1 M 2 X
Sédiments minéraux de grande taille (25 3 250 mm) S24| 25 D 5 XX 8 X
Blocs facilement déplagables ( >250 mm) S30| 34 D 10 X 6 XXX 12 X
Graviers (2,5 4 25 mm) S9 2 M 3 X
Spermaphytes émergents (hélophytes) S10
Vases (<0,1 mm) S11
Sables (< 2 mm) - Limons Ss25| 1 M 4 X
Algues - bactéries et champignons filamenteux S18
Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles S29| 35 D 9 XXX 7 XX 11 X

* D=dominant, M=marginal, P=présent

Description des prélévements élémentaires

s/ . Sous-type du Substrat secondaire |Classe de Ha'uteur colmatage . .
H* Substrat principal substrat principal (facultatif) vitesse d'eau Nature | Intensite C e surle p
(facultatif) (cm) 02
< 1|s Débris organiques grossiers (litieres) - - Nulle 10 organique 2
3 2|s Chevelus racinaires libres dans I'eau-Substrats ligneux - - Lente 10 minéral 4 Tuff
2 3|Ss Graviers - - Lente 20 minéral 4
& 4| S Sables - Limons - - Nulle 10 organique 3
ol 5] S Sédiments minéraux de grande taille - Lit Lente 10 minéral 4
g 6| S Blocs facilement déplagables - - Lente 15 minéral 3
g 7|S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - - Lente 10 minéral 2
e 8|S Sédiments minéraux de grande taille - - Nulle 10 minéral 4
%) 9| S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - - Moyenne 15 minéral 2
% 10| S Blocs facilement déplagables - - Moyenne 20 minéral 3
2 11| S Surfaces uniformes dures naturelles ou artificielles - - Nulle 15 minéral 3
& 12| S Blocs facilement déplagables - - Nulle 15 minéral 3
* Matériel utilisé : S = surber ; H = haveneau
Saisie : M.GUILLOU Vérification : H.COPPIN
‘ﬁ Affaire 2263 - Janvier 2026
|
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Suivi 2025 de la qualité des eaux du bassin versant des Usses (74)

. P Emission : 08/04/2014
‘T Liste FaunlSthue Révision n°® 8 : 23/03/2021
Réf. EN-PRO-MAC-04
Identification du point de prélevement et identification interne
N° d'affaire : 2263 Cours d'eau : Les Usses Nombre total de piluliers : 3
Nom de I'étude : HYB_Usses_24 Point de prélévement : MOuUO1 Type de conservation : Ethanol a ~ 95°
NCidentification interne : 019-25 Code Agence de la station de mesures : 06002467
Opération de prélevement Opération d'analyse au laboratoire Matériel laboratoire
Méthode de prélévement : NF T90-333 Méthode de traitement au laboratoire : NF T 90-388 Niveau B|Référence(s) Loupe(s) :
Date de prélévement : 17/07/2025 Date d'analyse : 29/07/2025 Tri : LALO.01
Organisme : ECCEL Environnement [Temps passé : 6h Détermination : LT.01
Préleveur : Y.HENRIET Organisme : ECCEL Environnement Grossissement utilisé pour le
Type d'échantillon : de phase Analyste : Y.HENRIET tri sur les plus petits tamis : X7
Type de conservation : Ethanol a ~ 95° Type de prétraitement : lavage, élutriation i
Liste Fau
NIVEAU Phases Total d(.™
TAXONOMIQUE TAXONS A | B | ¢ taxons

Embr: h ARTHROPODA 1342

Classe INSECTA 523

Ordre PLECOPTERA 1 97

Famille Leuctridae 66 97

Genre Leuctra 69 44 49 4 97

Ordre TRICHOPTERA 181 4

Famille Hydropsychidae 211 2

Genre Hydropsyche 212 1 1 2

Famille Li hilidae 276 2

Sous-Famille Limnephilinae 3163 1 1 2

Ordre EPHEMEROPTERA 348 20

Famille Baetidae 363 20

Genre Baetis 364 4 9 7 20

Sous-Ordre HETEROPTERA 3155 8

Famille Gerridae 734 5

Genre Gerris 735 3 1 1 5

Famille Veliidae 743 3

Genre Microvelia 744 1 1 2

Genre Velia 745 1 1

Ordre COLEOPTERA 511 4

Famille Elmidae 614 2

Genre Esolus 619 1 1 2

Famille Hydraenidae 607 1

Genre Hydraena 608 1 1

Famille Scirtidae 634 1

Genre Hydrocyphon 637 1 1

Ordre DIPTERA 746 387

Famille Athericidae 838 11 1 12

Famille Chironomidae 807 285 60 30 375

Ordre ODONATA 648 3

Famille Calopterygidae 649 2

Genre Calopteryx 650 2 2

Famille Cordulegastridae 686 1

Genre Cordulegaster 687 1 1

S Embr: h CRUSTACEA 859 819

Classe MALACOSTRACA 3270 819

Ordre AMPHIPODA 3114 818

Famille idae 887 818

Genre Gammarus 892 540 188 90 818

Ordre DECAPODA 3140 1

Famille Astacidae 864 1

Genre Pacifastacus 872 1 1

Embr: h MOLLUSCA 965 3

Classe GASTROPODA 5123 3

Famille Hydrobiidae 973 3

Genre Potamopyrgus 978 3 3

Embr: ANNELIDA 3327 1

Classe OLIGOCHAETA 933 1 1

TOTAL D'INDIVIDUS 890 321 135 1346

En présence d'individus trop jeunes ou abimés ne pouvant étre déterminés avec certitude au niveau requis, la détermination a été appliquée au niveau supérieur.
Saisie : H.COPPIN Vérification : H.COPPIN
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